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Apresentacao

A tecnologia orientada por Inteligéncia Artificial (IA), entendida como a capacidade de um sistema
— como um software ou incorporada em um aparelho — para executar tarefas comumente associadas
a seres inteligentes, j&4 € uma constante em nossas vidas, seja pelas recorrentes recomendacdes de
filmes que recebemos pelos servicos de streaming, tal como Netflix e Amazon Prime, seja pelos filtros
de e-mails que usamos, ou pela utilizagdo de algum aplicativo de navegacéo por GPS, como o Waze, e
ela ndo parece problemética em muitas areas. Ao contrério, ela parece facilitar nossa vida. Entretanto,
esta tecnologia estéa se estendendo progressivamente para certos dominios nos quais, provavelmente,
terd um impacto maior, assim como decidir em circunstancias de risco, estabelecer prioridades entre
pessoas e fazer julgamentos complexos e, portanto, terd que tomar decisdes que j& se enquadram no
dominio moral. Por isso, parece importante pensar sobre os algoritmos que alimentam esses produtos.
Os carros autdnomos, por exemplo, precisardo tomar decisdes sobre como distribuir o risco entre os
passageiros, pedestres e ciclistas, isto €, entre os que utilizam as vias publicas. As armas autdbnomas
letais, terdo que identificar e selecionar os alvos humanos que seréo eliminados. Por sua vez, algorit-
mos que ja estdo em uso no sistema de saude e judicidrio em alguns paises, estabelecem a prioridade
de quem recebera um transplante de 6rgdo, bem como aconselham os juizes sobre quem deve obter
liberdade condicional ou uma sentenca maior de prisdo.
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A promessa da |A é que ela melhore nossa vida, pois esses algoritmos podem, teoricamente,
decidir sem vieses de género, raga ou classe, de forma légica e racional, evitando qualquer discrimi-
nacdo. Entretanto, pode ser que isso ndo ocorra tal como esperado, uma vez que todas essas deci-
sOes referidas anteriormente, inevitavelmente, parecem envolver padrdes éticos e avaliacdes morais
complexas, o que pode resultar em injusticas. Por exemplo, os carros autdnomos devem sempre se
esforcar para minimizar as baixas, mesmo que as vezes isso signifique sacrificar seus proprios passa-
geiros para um bem maior? As armas auténomas letais devem sempre objetivar a vitéria, mesmo ao
custo de eliminar um alvo civil ou um soldado ferido, o que colocaria em risco a dignidade humana?
As criangas devem sempre ter prioridade para transplantes de érgdos, mesmo quando um paciente
mais velho é uma combinagdo genética melhor para um érgéo disponivel? Os algoritmos usados em
tribunais devem sempre procurar reduzir a reincidéncia, mesmo resultando em uma discriminacédo
injusta para os réus negros?

O problema que nos deparemos atualmente ¢ que alguns usos da IA utilizados em diferentes
contextos, como no transito, educacdo, saude, judiciario, politica etc., a exemplo dos programas
de reconhecimento facial, avaliacdo de curriculos, classificagdo de fotografias por assunto e pro-
gramas que influenciam as decisdes judiciais no &mbito penal, tal como o COMPAS (Correctional
Offender Management Profiling for Alternative Sanctions), tém revelado disparidades preocupantes
de desempenho com base na raca e no género das pessoas. Essas disparidades levantam questdes
urgentes sobre como o uso da IA pode funcionar para promover a justica ou consolidar a injustica,
podendo revelar, por exemplo, discriminagdo institucional, injustica estrutural, como racismo, sexis-
mo e preconceito de classe.

Com essa urgéncia em mente, é com satisfacdo que apresentamos a comunidade filosdfica bra-
sileira um dossié sobres os desafios éticos trazidos pela IA. O primeiro artigo, de Celso Azambuja
e Gabriel Ferreira, trata dos efeitos da IA na educacéo, enfatizando a necessidade de repensar as
estratégias pedagdgicas nas universidades, explorando as transformacdes trazidas pela IA, incluindo
a automacdo e o potencial de personalizacdo do ensino. O artigo seguinte, por sua vez, aborda a
importante questdo da necessidade de regulacéo ética e legal do uso da IA, considerando a pers-
pectiva humana de seu uso e os impactos sobre a humanidade e é de autoria de Delamar Dutra.
O terceiro artigo, de André Olivier e Denis Coitinho, investiga o problema da injustica algoritmica,
tendo por foco central a defesa dos direitos humanos e a protecdo aos mais vulneraveis. O quarto
artigo é de Dora Kaufman, importante especialista no tema em tela, que reflete sobre a necessidade
de maximizar os beneficios e minimizar os possiveis danos sociais trazidos pela IA. Na sequéncia, o
préximo texto propde a uma analise centrada no lapso emocional da A, enfocando sua influéncia em
dois aspectos cruciais. Os autores, Evandro Barbosa e Thais Costa, exploram o impacto ontolégico
do lapso emocional na inabilidade das maquinas em desenvolver um senso moral (Gert, 2016; Kau-
ppinen, 2022), bem como tematizam a questdo pratica que surge nas relagdes humano-maquina e
seu impacto na relagdo humana de amizade. Em seguida, Murilo Vilaca, Isabella Pederneira e Mariza
Ferro, apresentam abordagens multi/interdisciplinares, delimitadas, realistas e ponderadas sobre os
desafios da IA. O sétimo artigo é de Murilo Karasinski e Kleber Candioto que problematiza a questdo
da caixa preta da |IA (opacidade) (Adadi, Berrada, 2018) e a supremacia dos padrées. Ja o oitavo arti-
go, de Nythamar de Oliveira, defende uma abordagem decolonial (De Oliveira, 1996) da teoria critica
para tratar do problema da IA, defendendo um igualitarismo interseccional. O Dossié se encerra com
uma importante entrevista feita com Luciano Floridi, especialista de renome internacional sobre a
ética da IA, conduzida por por Murilo Karasinski, Murilo Vilaca e Kleber Candiotto.

Esperamos que esse dossié possa auxiliar nesse novo campo de investigacdo em ética, de
forma a fomentar o debate na comunidade filosdfica brasileira, destacando a importancia de refle-
tirmos no tempo presente e de pensarmos em alternativas aos possiveis problemas que concernem
a toda a sociedade.
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