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Resumo: O artigo apresenta uma analise de 70 questionarios online respondidos por
lideres de Grupos de Pesquisa de Politica Educacional, de grupos cadastrados no Diretorio
de Grupos de Pesquisa no Brasil (DGPB/CNPq). O referencial teodrico foi estruturado a
partir de conceitos da teoria de Bourdieu e, também, nas nogdes de comunidades
epistémicas e comunidades de praticas. Concluiu-se que: a) ha um consenso que os Grupos
de Pesquisa sdo fundamentais no processo de formacao de pesquisadores; b) as principais
dificuldades referem-se a falta de tempo para os estudantes participarem em todas as
atividades do grupo, auséncia de financiamento e falta de infraestrutura; c) os Grupos de
Pesquisa necessitam ser mais valorizados nas universidades e pelos 6rgaos de fomento; e
d) ha necessidade da realizacdo de mais pesquisas, principalmente voltadas a analise da
estrutura e do funcionamento de grupos na grande area de Ciéncias Humanas e Sociais e
também da area de Educacao.
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Abstract: The paper presents an analysis of 70 online questionnaires answered by leaders
of Education Policy Research Groups, from groups registered in the Directory of Research
Groups in Brazil (Diretorio de Grupos de Pesquisa no Brasil — DGPB/CNPq). The
theoretical framework was structured based on concepts drawn from Bourdieu’s theory
and also on the notions of epistemic communities and communities of practice. It was
concluded that: a) there is a consensus that Research Groups are fundamental in the process
of training researchers; b) the main difficulties refer to the lack of time for students to
participate in all group activities, lack of funding and lack of infrastructure; c¢) Research
Groups need to be more valued at universities and by funding agencies; and d) there is a
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need to carry out more research, mainly aimed at analyzing the structure and functioning
of groups in the large area of Human and Social Sciences and also in the area of Education.

Keywords: Research Groups; Education policy; Epistemology

Introducao

O objetivo deste artigo ¢ apresentar uma analise da opinido de lideres de Grupos de Pesquisa de Politica
Educacional sobre a importancia, a estrutura e o funcionamento dos grupos. Os dados explorados neste artigo
integram uma pesquisa mais ampla, que teve por objetivo mapear os Grupos de Pesquisa de Politica
Educacional e obter dados sobre a opinido dos lideres’. E importante destacar que o termo “Politicas
Educacionais” ¢ empregado em um sentido bastante amplo, como campo académico que abarca diversas
areas e tematicas, em especial a Politica ¢ Gestao da Educacio, as Politicas Publicas em Educacao e outros
termos relacionados.

Em termos metodologicos, a pesquisa sobre Grupos de Pesquisa pode ser dividida em trés niveis de
abordagem: macro, meso e micro. A pesquisa de nivel macro objetiva apresentar mapeamentos mais amplos
de Grupos de Pesquisa de uma determinada area, regido geografica ou recorte temporal. As pesquisas de
nivel meso podem explorar aspectos tais como a dindmica do funcionamento dos grupos, politicas de
financiamento (inducdo, desenvolvimento, consolidacdo de Grupos de Pesquisa); politicas institucionais;
nivel de interatividade de Grupos de Pesquisa (nacional e internacional); relagdo entre Grupos de Pesquisa,
prestigio académico-cientifico e internacionaliza¢do etc. A pesquisa no nivel micro permite explorar a
trajetoria de Grupos de Pesquisa, as estratégias utilizadas nos grupos, as relacdes pessoais que se estabelecem
etc. (MAINARDES, 2021b). A pesquisa relatada neste artigo enquadra-se nas pesquisas de nivel meso, pois
reuniu dados sobre Grupos de Pesquisa de um determinado campo (Politica Educacional), cujas questdes
direcionavam-se a estrutura, ao funcionamento e a opinides dos lideres sobre as contribui¢cdes dos grupos
para a formagao de pesquisadores.

A pesquisa realizada junto ao Diretorio de Grupos de Pesquisa no Brasil (DGPB) permitiu catalogar
dados de 275 Grupos de Pesquisa de Politica Educacional, assim distribuidos: 103 na regido Sudeste
(37,4%), 71 no Sul (25,8%), 40 no Nordeste (14,6%), 32 no Centro-Oeste (11,6%) e 29 na regido Norte
(10,6%)°. O total de Linhas de Pesquisa de Politica Educacional ¢ de 651. O total de lideres de grupos é de

2 A pesquisa envolveu as seguintes etapas: 1) Levantamento bibliografico e anélise da literatura nacional e internacional sobre
Grupos de Pesquisa; 2) Levantamento bibliografico e andlise da literatura sobre Grupos de Pesquisa de Politica Educacional; 3)
Coleta de dados dos Grupos de Pesquisa de Politica Educacional, junto ao Diretdrio de Grupos de Pesquisa no Brasil (DGPB) do
Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (CNPq); e 4) Aplicagdo de um questiondrio online para lideres
dos Grupos de Pesquisa incluidos no levantamento realizado na terceira etapa. Neste artigo, serdo explorados os dados
referentes a quarta etapa da pesquisa.

3 A lista completa dos 275 Grupos de Pesquisa de Politica Educacional (Brasil) encontra-se no disponivel em:
https://doi.org/10.13140/RG.2.2.36591.36003
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453* sendo 118 homens e 335 mulheres. O questionario online foi enviado para os lideres dos 275 grupos e
contou com 70 respondentes.

Grupos de Pesquisa: conceitua¢ao e importancia

Sime Poma (2014) considera um Grupo de Pesquisa como uma micro-associagdo voluntaria de
académicos, com a participacdo eventual de alunos, os quais se auto-organizam de acordo com normas
cognitivas e de interagdo para construir e difundir conhecimentos em torno de certas temadticas,
condicionadas por politicas de sua institui¢ao e de seus pais. Lucio e Duque (2001 apud SIME POMA, 2017)
indicam as seguintes caracteristicas dos Grupos de Pesquisa:

a) Sao formados por um grupo de pessoas ligadas (real ou virtualmente) a uma institui¢ao universitaria
ou centro de pesquisa, com tempo consideravel dedicado a pesquisa, que contribuem para a sua area
com novos conhecimentos.

b) Possuem linhas bésicas de investigagdo definidas.

c) Submetem, periodicamente, a sua producdo (enfoques, procedimentos, resultados) para o escrutinio
de pares em foruns, seminarios, simposios, publicacdes.

d) Contam com certa liberdade e independéncia académica diante das politicas estatais e de
patrocinadores.

e) Ha uma continuidade nas tematicas pesquisadas.

f) Incluem a sua participacdo em publicacdes.

g) Manejam recursos para o desenvolvimento dos projetos de pesquisa (LUCIO; DUQUE, 2001 apud
SIME POMA, 2017, tradugdo nossa).

Lopez-Yanes e Altopiedi (2015) indicam que os Grupos de Pesquisa sdo a parte mais importante do
sistema cientifico em todas as sociedades, mas sdo também a mais delicada, por serem especialmente
sensiveis as mudangas e as contradigdes que as cercam, as de natureza social, politica e académica
(WHITLEY; GLAESER, 2014 apud LOPEZ-YANES; ALTOPIEDI, 2015).

A literatura nacional e internacional sobre Grupos de Pesquisa destaca a sua importancia para a
formacao de pesquisadores, bem como para o desenvolvimento da pesquisa. Em 1983, Ziman propds o
conceito de “coletivizagcdo da ciéncia”. Para o autor, a coletivizacdo da ciéncia mudou ndo apenas a funcao
social da ciéncia, mas também sua sociologia interna. Os cientistas deveriam ser considerados membros de
uma comunidade transnacional dedicada a "busca da verdade" (ZIMAN, 1983, p. 213). A coletivizagdo gera
pressao por eficiéncia e responsabilidade publica. A partir desse conceito, Blasi e Romagnosi (2009, p. 1)
destacam que a coletivizacdo da ciéncia pode efetivar-se por meio dos Grupos de Pesquisa e enfatizam a
importancia deles como “unidade elementar” de analise na defini¢do de politicas e para uma melhor
governanga das universidades.

4 Alguns Grupos de Pesquisa contam com dois lideres. O questionario foi enviado apenas para o primeiro lider de cada grupo.
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As pesquisas sobre o tema indicam também que ha diferengas significativas no funcionamento dos
Grupos de Pesquisa de um campo cientifico para outro. O Grupo de Pesquisa ¢ claramente mais importante
no campo da Medicina e da Saude, enquanto a realizagdo de pesquisas em uma rede internacional ¢ mais
importante nas Ciéncias Naturais (Fisica, Quimica, Biologia, Geologia, Astronomia). Nas Ciéncias Humanas
e Sociais (CHS), os grupos sdo espacos privilegiados para discussdes sobre leituras, debates, orientacao
coletiva, planejamento de publicacdes eventos etc. (MAINARDES, 2021b).

No Brasil, a emergéncia dos Grupos de Pesquisa estd estreitamente relacionada ao conjunto da
legislacdo e das recomendagdes da Coordenagdo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (Capes)
para a Pds-Graduagdo no Brasil, a atuacdo do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e
Tecnologico (CNPq) e as metas e as propostas dos Planos Nacionais de Pds-Graduagdao (PNPG). A
institucionaliza¢do dos Grupos de Pesquisa teve inicio na década de 1980. No entanto, em institui¢des com
Programas de Pos-Graduagdo (PPGs) mais consolidados ja havia iniciativas de Grupos de Pesquisa.

A partir da década de 1970, a Capes definiu que os PPGs deveriam organizar-se em areas de
concentragdo ¢ linhas de pesquisa, definindo uma “identidade”. A Resolu¢ao N° 5, de 10 de margo de 1983,
da Capes, estabeleceu normas de funcionamento e de credenciamento dos cursos de Pos-Graduacao Stricto
Sensu, recomendando que os PPGs se organizassem em Linhas de Pesquisa. O pedido de credenciamento
incluia, conforme o Art. 6°, inciso IV, a comprovagao de “Experiéncia de pesquisa do grupo, demonstrada
mediante a descricdo da atividade criadora especifica dos membros do corpo docente e a producao de
trabalhos originais” (BRASIL, 1983, n.p.). A partir da citada Resolucao, diversos documentos e orientagdes
das avalia¢des da Pos-Graduagao pela Capes, bem como chamadas e editais, deixaram clara a ideia de que
os Grupos de Pesquisa sdo essenciais na formacao de pesquisadores na P6s-Graduacao.

Em 1992, 0 CNPq criou o DGPB. A criacdo do DGPB/CNPq contribuiu de forma significativa para a
institucionaliza¢do dos Grupos de Pesquisa no Brasil. No ambito do CNPq, diversas chamadas passaram a
incluir, como pré-requisito das propostas, a articulagdo com Grupos de Pesquisa do Brasil e do exterior. Em
algumas chamadas, como ¢ o caso da Bolsa de Produtividade em Pesquisa (2020, 2021), a interacdo com
outros grupos e redes de pesquisa foi um dos critérios de avaliagdo. A importancia dos Grupos de Pesquisa
foi também destacada em todos os PNPG (MAINARDES, 2021b).

Pode-se argumentar que, no Brasil, ao longo de 30 anos de existéncia do DGPB/CNPq, os Grupos de
Pesquisa integram a cultura de pesquisa no Brasil, especialmente na Pds-Graduagdo, e tem contribuido para
o fortalecimento da pesquisa, bem como para a melhoria da formagao de pesquisadores e a ampliacao de
intercambios e parcerias com grupos e pesquisadores nacionais e estrangeiros.

Referencial teérico
O referencial tedrico deste estudo foi estruturado a partir de conceitos da teoria de Bourdieu e também

das nocdes de comunidades epistémicas e comunidades de praticas. Para Bourdieu e Wacquant (2012), o
oficio de pesquisador ¢ um modus operandi e um habitus. O habitus cientifico ¢ uma “regra encarnada”
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(BOURDIEU; WACQUANT, 2012, p. 277), ou melhor, um modus operandi cientifico que funciona em um
estado pratico de acordo com normas que nao sdo necessariamente explicitadas (conhecimentos codificados
e conhecimentos tacitos). A formacdo do habitus cientifico ¢ complexa, pois envolve “[...] traduzir
problemas altamente abstratos a operagdes cientificas totalmente praticas” (BOURDIEU; WACQUANT,
2012, p. 274), o que pressupde uma relacdo muito peculiar com o que ordinariamente se chama de “teoria”
e “empiria”. Assim, ndo ha outra maneira de dominar os principios fundamentais de uma préatica (e a pratica
da pesquisa cientifica ndo ¢ uma excecdo) que a de pratica-los junto a um guia ou “treinador” que dé
seguranca e tranquilidade (BOURDIEU; WACQUANT, 2012). Para Bourdieu (2003), tornar-se um cientista
ndo se trata apenas do conhecer normas e métodos experimentais, mas, sim, tratar como um verdadeiro
“oficio”, o qual exige um conhecimento pratico, um “saber-fazer” que s6 pode ser conseguido por meio do
habitus cientifico. As praticas dos cientistas tornam-se possiveis pela existéncia de um habitus de
competéncias e de interesses especificos (RAGOUET, 2017). A partir disso, considera-se que a participagao
em Grupos de Pesquisa, ao lado das disciplinas (de Graduacao e de P6s-Graduagao), sessdes de orientagao,
participacdo em eventos, ¢ uma atividade altamente relevante na aquisicdo do habitus cientifico. Ja a
participagao de pesquisadores experientes ¢ também significativa, pois pode propiciar o desenvolvimento de
projetos de pesquisa mais abrangentes, com a participacao e a cooperagao de membros do grupo e de outros
parceiros.

Para Degn et al. (2018), os Grupos de Pesquisa podem ser entendidos como “comunidades de pratica”
e ndo como entidades organizacionais formais (equipes de trabalho mais tradicionais). Nos Grupos de
Pesquisa, os pesquisadores (experientes ou iniciantes) podem adquirir as nogdes de desenvolvimento da
pesquisa, habilidades, técnicas, procedimentos, bem como tém a oportunidade de socializagdo e de
aprendizagem em um contexto grupal.

Feldman, Divoll e Klyve (2013) defendem que os Grupos de Pesquisa sdao, ao mesmo tempo,
comunidades de pratica e comunidades epistémicas. Como comunidade de praticas, os grupos t€ém um
dominio de interesse compartilhado que ¢ amplamente definido por sua disciplina cientifica e mais
estritamente definido por suas perguntas de pesquisa. Sdo comunidades que se envolvem, em conjunto, em
atividades de pesquisa, ajudando-se mutuamente e compartilhando informagdes sobre seus interesses de
pesquisa. Os membros dos Grupos de Pesquisa sdo profissionais envolvidos na pratica da ciéncia. As
comunidades de praticas podem ser locais para a criagdo de conhecimento (FELDMAN; DIVOLL; KLY VE,
2013). Para Wenger (2006 apud FELDMAN; DIVOLL; KLYVE, 2013, p. 226), comunidades de pratica
“[...] s@o grupos de pessoas que compartilham uma preocupagdo ou uma paixdo por algo que fazem e
aprendem a fazé-lo melhor & medida que interagem regularmente”. As comunidades de praticas tém trés
caracteristicas cruciais: (a) um dominio de interesse compartilhado; (b) um grupo de pessoas, chamado
comunidade, que se envolve em atividades e discussdes conjuntas, ajuda mutua e compartilhamento de
informagdes; e (c) um repertorio compartilhado de recursos: experiéncias, historias, ferramentas, formas de
abordar problemas recorrentes — em suma, uma pratica compartilhada (WENGER, 2006 apud FELDMAN;
DIVOLL; KLYVE, 2013, p. 226). Os Grupos de Pesquisa podem ser locais para aprender o conhecimento
e as habilidades necessarias para participar legitimamente no empreendimento da ciéncia usando os
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repertérios do dominio cientifico (STUCKY, 2005 apud FELDMAN, DIVOLL; KLY VE, 2013, p. 226).
Como comunidades epistémicas, os Grupos de Pesquisa sdo espagos de debate e de apropriagdo de
pressupostos epistemologicos especificos. Sdo também espacos de producao de conhecimento e podem
conduzir ao crescimento da proficiéncia intelectual e metodologica.

Revisao de literatura

A literatura sobre Grupos de Pesquisa no Brasil (em geral e especificamente da area de Educacao)
ainda ¢ escassa se comparada a literatura internacional. Na area de Educag¢do, apds pesquisa exaustiva, foram
catalogados 56 trabalhos, sendo trés teses, duas dissertagdes, dois livros, quatro capitulos de livros e 45
artigos®. Do total de artigos, oito referem-se a Grupos de Pesquisa de Politica Educacional. Cinco artigos
referem-se a trajetoria de Grupos de Pesquisa de Politica e Gestdo da Educacao, publicados em um dossié
sobre a tematica (ADRIAO, 2012; GEMAQUE; GUTIERREZ; MENDES, 2012; LUCE et al., 2012;
OLIVEIRA; ASSIS, 2012; TAVARES, 2012). Os trabalhos de Matos e Reis (2019) e Matos, Reis ¢ Costa
(2020) exploram caracteristicas dos grupos de Politica Educacional da regido Norte. O artigo de Mainardes
(2021b) apresenta um panorama dos Grupos de Pesquisa de Politica Educacional no Brasil. A partir da
literatura existente, delineou-se uma pesquisa mais abrangente que permitiu a catalogagdo de 275 grupos e
a aplicagdo de um questionario online visando obter dados sobre os Grupos de Pesquisa de Politica
Educacional no Brasil.

As pesquisas académicas sobre Grupos de Pesquisa, em inglés e espanhol, sdo abundantes,
principalmente nas areas de Ciéncia, Tecnologia, Engenharia e Matematica. Segundo Kyvik e Reymert
(2017), a primeira extensa investigacao de Grupos de Pesquisa foi realizada na década de 1970 (ANDREWS,
1979 apud KYVIK; REYMERT, 2017). A comunicacdo e a colaboragdo entre os membros da equipe, o
papel do lider, a experiéncia da pesquisa e o tamanho do grupo foram identificados como fatores importantes
para explicar a variacdo na produtividade do grupo. Esses fatores foram examinados em um grande niimero
de outros estudos sobre tamanho e produtividade, cooperagdo dentro dos grupos, o papel do lider ¢ a
importancia dos grupos para alunos de Doutorado (KYVIK; REYMERT, 2017).

Metodologia

A pesquisa envolveu a aplicagao de um questionario online, enviado por e-mail individual para os 275
lideres dos Grupos de Pesquisa catalogados a partir de um levantamento realizado junto ao DGPB/CNPq.

5 A lista completa dos trabalhos sobre Grupos de Pesquisa em Educagdo, atualizada em novembro de 2021, encontra-se
disponivel em: http://doi.org/10.13140/RG.2.2.34236.77446. Ver também o artigo de Mainardes (2021c).
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Os e-mails foram localizados no proprio DGPB/CNPq. O questionario foi previamente testado e contava
com questdes abertas e fechadas que contemplavam os seguintes topicos:

a) Informacdes gerais: nome do pesquisador; idade; sexo; nome do Grupo de Pesquisa; Instituicdo; ano
de formacao do grupo; numero de pesquisadores, estudantes, outros participantes.

b) Aspectos do funcionamento do grupo: frequéncia dos encontros; estratégias utilizadas; responsavel
pela selegdo dos textos discutidos; principais tematicas discutidas; responsavel pela coordenagao das
reunides; principais contribui¢cdes do grupo para os participantes; dificuldades encontradas, aspectos
negativos ou problematicos.

c) Perspectivas tedrico-epistemologicas: perspectivas tedrico-epistemolodgicas privilegiadas; principais
autores utilizados para fundamentar as pesquisas; perspectiva tedrica (ou perspectivas teoricas)
empregada(s) pelos pesquisadores do grupo; explicitacdo ou ndo da perspectiva tedrico-
epistemoldgica; discussdes a respeito da explicitagdo da perspectiva teorica pelos participantes do
grupo.

d) Pesquisa e produgdo de conhecimento: parcerias do grupo com outros grupos e redes de pesquisa;
principais associagdes cientificas das quais os membros participam, eventos, discussdes sobre
questdes éticas.

O questionario foi respondido por 70 lideres, nos meses de novembro e dezembro de 2019. Do total
de respondentes, 52 sao mulheres (74,3%) e 18 sdo homens (25,7%). As idades variavam de 36 a 77 anos,
sendo a maior concentracdo na faixa de 50 a 55 anos (22 respondentes). Com relacdo a regido, 24
respondentes eram do Sudeste; 20, do Sul; 11, do Nordeste; nove, do Centro-Oeste; € seis, do Norte. Do total
de respondentes, 32 atuam em universidades federais; 16, em estaduais; 14, em comunitarias/filantrépicas;
e oito, em instituicdes privadas. O ano de formagdo do grupo variava de 1995 a 2018, sendo a maior
concentragdo (29 grupos) formados entre 2010 e 2015.

Com relagdo ao nimero de pesquisadores nos grupos, houve variacao de dois a 53 participantes, sendo
a maior concentracdo de dois a oito pesquisadores (45 grupos — 64,3%). O nimero de mestrandos variou de
um a 25; e o de doutorandos, de um a 12. Com relagdo a participagdo de alunos de Graduagdo, oito
respondentes informaram que ndo havia alunos desse nivel de ensino, mas outros lideres informaram que
havia alunos de Graduagdo, que variou de um a 18 estudantes. Com relagdo a participacao de professores
da Educacao Basica, 27 respondentes informaram que ndo contavam com professores da Educacdao Bésica
e, nos demais, o numero de participantes desse segmento variava de um a 30.

Como ja afirmado, o convite para responder ao questionario foi enviado por e-mail individual para o
lider do Grupo de Pesquisa. Aos respondentes foram garantidos o anonimato e a confidencialidade das
informacgdes; assim sendo, eles sdo denominados, neste artigo, com a letra “L” (Lider) + numero
correspondente ao sujeito (ex.: L1, L2, L3 e assim sucessivamente). A primeira questdo do questiondrio
referia-se ao consentimento para participar da pesquisa. Foi esclarecido que, ao responder o questionario, o
respondente concordava em participar da pesquisa.
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Analise de dados

Esta se¢dao abordara os aspectos relacionados ao funcionamento dos Grupos de Pesquisa, as
contribui¢des dos Grupos de Pesquisa de Politica Educacional, as dificuldades enfrentadas nos Grupos de
Pesquisa, as perspectivas teodrico-epistemologicas dos Grupos de Pesquisa, os intercdmbios e as parcerias
dos Grupos de Pesquisa e, por fim, a Etica em Pesquisa

Aspectos relacionados ao funcionamento dos Grupos de Pesquisa

Com relacdo a frequéncia dos encontros do grupo, os respondentes informaram o seguinte: a) encontros
quinzenais: 29 respostas; b) mensais: 26 respostas; ¢) semanais: nove respostas; d) semestrais: duas
respostas; e) bimestrais: duas respostas; f) de acordo com a necessidade: uma resposta; e g) um encontro
mensal e outras atividades quinzenais: uma resposta.

As estratégias utilizadas pelos Grupos de Pesquisa estdo apresentadas na Tabela 1.

Tabela 1 — Estratégias utilizadas pelos Grupos de Pesquisa

Estratégias Quantidade

DiscussOes 60
Leituras 58
Apresentacdo e discussdo de projetos de pesquisa 51
DiscussGes sobre producdes (artigos, trabalhos para eventos, etc.) 42
Orientagdo coletiva de teses e dissertagdes 39
Seminarios 38
Producao coletiva de textos 38
Definigdo de projeto de pesquisa coletivo 38
Coldquios 1
Conversa com convidados sobre tematicas de interesse do grupo 1
Pré-bancas 1
Militancia em movimentos sociais 1
Estudos mediados por integrantes do grupo 1
Organizagdo de coléquios 1
Organizacdo de pesquisas com a Instituicao 1
Realizacdo de pesquisa 1
Coldquios e rodas de conversa 1
Curso de Metodologia Cientifica; Proposi¢cdo de Especializacdao em 1
Coordenacgdo Pedagdgica

Total 374

Fonte: Dados da pesquisa organizados pelo autor.

Educacgdo Unisinos —v.26 (2022)



Mainardes — Grupos de Pesquisa de Politica Educacional

Observa-se que os grupos empregam diferentes estratégias que os caracterizam como comunidades
epistémicas e comunidades de praticas. Como ¢ usual nas CHS, as atividades mais citadas foram: discussdes,
leituras, apresentagdo e discussdo de projetos de pesquisa. Merece destaque o numero de lideres que
informaram a orientacao coletiva como uma das atividades realizadas no grupo (39 lideres).

Com relagdo aos textos utilizados nas reunides, a maioria dos respondentes informou que os textos sao
escolhidos pelo lider junto aos participantes. Ainda segundo os respondentes, a coordenagao das reunides ¢
distinta entre os grupos: 30 (42,9%) responderam que as reunides sdo coordenadas pelo lider, docentes e
participantes; 21 (30%) responderam que ¢ feita pelos pesquisadores que integram o grupo; e 19 (27%)
responderam que sdo coordenadas exclusivamente pelo lider.

A Tabela 2 apresenta as principais tematicas discutidas pelos grupos.

Tabela 2 - Principais tematicas discutidas pelos Grupos de Pesquisa

Temadticas Quantidade
Politica Educacional/Politicas Educacionais 14
Metodologia da pesquisa e analise de dados
Trabalho docente e profissdo docente
Curriculo e politicas curriculares
Gestdo democratica e gestdo escolar democratica
Financiamento da Educagdo
Politicas de avaliagdao
Politicas publicas/Politicas publicas e gestdo da Educag¢do no Brasil
Reforma do Ensino Médio
Gestdo da Educacdo/Gestdo da Educacdo Basica
Privatizagdo da Educagdo
Formagdo de professores/Politicas de formagdo de professores
Abordagem Materialista de Pesquisa em Politicas Educacionais
Abordagem do ciclo de politicas
Avaliacdo de politicas e programas
Gestdo educacional e gestao educacional democratica
Base Nacional Comum Curricular (BNCC)
Educagdo e trabalho
Epistemologias contra-hegemaonicas
Género
Internacionalizacdo
Materialismo histérico-dialético
Reforma de Estado e Educagao
Avaliacdo institucional
Educacdo Especial/Educagdo Inclusiva
Planejamento educacional
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Ensino Médio/Ensino Médio Integrado

Valorizagdo docente/Sindicalismo docente

Projeto de Pesquisa

Andlise de politicas

Estado e Educacao

Epistemologias da politica educacional/epistemologia educacional
Neoliberalismo e Educagao

Gerencialismo

Relacdes raciais

RIR(RR(RR|NNN

Total 114
Fonte: Dados da pesquisa organizados pelo autor.

Observa-se, nos Grupos de Pesquisa, alguma prioridade de questdes mais abrangentes (Politicas
Educacionais em geral) e de questdes metodologicas, certamente necessarias para subsidiar as pesquisas dos
participantes do grupo. H4 também a discussdo de temdticas mais especificas, tais como: financiamento da
educagao, politicas de avaliagao, BNCC etc.

Contribuigdes dos Grupos de Pesquisa de Politica Educacional

Todos os respondentes destacaram contribuig¢des positivas do Grupo de Pesquisa. Para eles, os Grupos
de Pesquisa contribuem para a ampliacao de conhecimentos e para a formagao de pesquisadores; oportuniza
a socializagdo e o aprendizado coletivo. As respostas dos lideres seguem a tendéncia das pesquisas brasileiras
e estrangeiras sobre Grupos de Pesquisa, as quais, de modo geral, enaltecem a importancia dos Grupos de
Pesquisa. Apesar da importancia, no Brasil e na América Latina, os Grupos de Pesquisa lutam por serem
mais reconhecidos (LEMARCHAND, 2010; SIME POMA, 2017).

A Tabela 3 apresenta uma categorizacao das respostas dos lideres com relagdo a contribuicdo dos
Grupos de Pesquisa.

Tabela 3 — Contribuicdes dos Grupos de Pesquisa

Contribuicao Quantidade

Ampliacdo de conhecimentos 24
Formacdo de pesquisadores 16
Grupo de Pesquisa como espaco de socializagdo, troca e compartilhamento 13
Espaco colaborativo formativo coletivo (formacdo colaborativa, producdo coletiva) 14
Contribuigdes para a melhoria das teses e dissertacdes 11
Aprimoramento do Projeto de pesquisa e discussdo sobre as tematicas/objetos de 9
estudo dos mestrandos e doutorandos

Aprofundamento do referencial tedrico-metodoldgico e discussdes sobre questdes 9

metodoldgicas
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Estimulo para o intercambio e produgdo académica (publicagdes), socializagdo do 6
conhecimento produzido

Desenvolvimento do senso critico, formacdo politica e desenvolvimento da postura 3
critica

Leitura de cldssicos 2
Desenvolvimento da capacidade de escrita 2
Manutencdo de revista 1
Realizacdo de eventos 1

Total 111

Fonte: Dados da pesquisa organizados pelo autor.
A seguir, destacam-se algumas respostas dos lideres:

A contribuicdo do grupo se dd em trés dimensdes: 1) A pesquisa coletiva com a
participacdo de todos integrantes possibilita o fazer da pesquisa, aproximando
pesquisadores mais experientes de pesquisadores iniciantes; 2) O evento anual
denominado Seminario Formacgao Docente, possibilita o aprender a organizar um evento
que se constitui num espago de divulgag¢do de pesquisas; 3) O estudo de textos (artigos,
relatorios, documentos) tem propiciado a apreensao de pesquisas e avangos nos campos do
conhecimento. (L5).

1. Delimitagdo da referencial tedrico-metodoldgico; 2. Favorece que os pesquisadores
conhecam a linha de pesquisa em Politicas Educacionais; 3. Estudo de temas e
problematicas de pesquisa; 4. Produgdes conjuntas; 5. Convivéncia e amadurecimento
académico. (L7).

Fortalece a identidade, o espirito de pertencimento a determinado colegiado. Desperta e
mantém o sentimento de ndo estar sozinho/a na trajetoria formativa. (L9).

Aprofundamento do referencial tedrico que sustenta o método de analise das politicas
educacionais; Discussdo de questdes atuais que envolvem a educacdo; Possibilidade de
analise e reflexdo da utilizagdo do método materialista historico nas variadas pesquisas
desenvolvidas pelo grupo. (L14).

A formagdo de gestores e pesquisadores com competéncias e conhecimentos sobre o
modus operandi dos sistemas educacionais e seus desafios frente as politicas publicas de
educagao. (L20).
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A participagdo no Grupo de Pesquisa propicia formacdo continuada a todos que se
envolvem com as atividades de leitura, discussdo tematica e apresentacao ¢ analise de
resultados das pesquisas desenvolvidas. Além, de desenvolvimento do senso critico,
atualizacdo dos temas candentes da area de pesquisa do grupo, e da capacidade de escrita.
(L24).

Discussao dos projetos de pesquisa; debate e aprofundamento de tematicas relacionadas
aos projetos de pesquisa; aprofundamento de questdes tedrico-metodologicas. (L38).
Adensamento de categorias tedricas; elaboracdo e implementagdo de um projeto coletivo.
As contribuig¢des individuais fomentam o projeto coletivo e o projeto coletivo fortalece os
projetos individuais. (L40).

Aproximacgdo a literatura especifica da area; aprofundamento tedrico-conceitual e
metodologico; contextualizagdo historica; estimulo ao intercambio e a produgdo
académica. (L50).

Estudar e manter-se atualizado sobre a area de conhecimento em foco; compartilhar
experiéncias e inquietudes com pessoas que possuem interesses em comum; possibilidade
de realizar pesquisas em conjunto e publicar os respectivos resultados; Ter parceiros para
auxiliar nos estudos e pesquisas. (L54).

Os estudos em coletivo contribuem no aprofundamento dos aspectos teodrico-
metodologicos das pesquisas em andamento; ajudam a dirimir dividas e compreensoes;
além de promover a colabora¢do mutua nos estudos e no planejamento das atividades em
campo. Os exercicios de solidariedade sdo muito formativos. (L55).

Troca e socializa¢do. No grupo todos aprendem. (L60).
Os grupos com reunides periodicas permitem o amadurecimento teorico, o
acompanhamento do andamento das pesquisas dos estudantes, a manutencdo de uma

producao cientifica regular, tanto de artigos quanto em eventos cientificos. (L63).

Aquisi¢ao e compartilhamento de conhecimento. (L65).
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Dificuldades enfrentadas nos Grupos de Pesquisa

A Tabela 4 apresenta os dados relacionados as dificuldades encontradas. A principal dificuldade
apontada pelos lideres foi a auséncia de tempo dos estudantes para participarem das atividades do grupo. Os
respondentes destacaram que a grande maioria dos estudantes possui vinculo empregaticio, e alguns residem
em outras cidades, o que dificulta reunir todos os membros do grupo, com certa frequéncia. A segunda
dificuldade mais citada refere-se a falta de infraestrutura adequada para o grupo, seguida da auséncia de
financiamento para as pesquisas e para as necessidades do grupo. E importante também destacar a
precariedade das condi¢des de trabalho dos pesquisadores, que se encontravam sobrecarregados de tarefas,
sem que as horas destinadas a pesquisa e as atividades do grupo fossem contempladas na carga horaria do
docente. Em outras perguntas do questionario, alguns lideres mostraram-se desencorajados em virtude das
condigdes precarias de trabalho que impediam, por exemplo, a realizacdo de parcerias com outros grupos

e/ou pesquisadores nacionais ou estrangeiros.

Tabela 4 — Dificuldades apontadas pelos lideres

Dificuldades Quantidade
Estudantes com pouco tempo para participar das atividades do Grupo de Pesquisa 29
(estudantes trabalhadores)
Auséncia de financiamento (para o grupo, para as pesquisas) 9
Infraestrutura inadequada (espaco fisico, equipamentos, ventilagdo) 7
Precariedade das condicbes de trabalho dos pesquisadores (encargos na Graduacao, 6
ndo reconhecimento de carga hordria docente para pesquisa e para grupos)
Rotatividade dos participantes (principalmente apds a defesa) 5
Estudantes que residem fora da cidade-sede da Instituicdo 3
Nado liberagdo do trabalho para participar (estudantes ou professores da Educagdo )
Basica)
Dificuldades para aprovar projetos em agéncias de fomento (grupos iniciantes) 2
Falta de base anterior (auséncia de formacdo para a pesquisa) 2
Falta de tempo para produgdo coletiva 2
Falta de tempo para pesquisa coletiva 1
Manter a periodicidade dos encontros (agenda sistematica) 2
Manutencdo de agenda sistematica (compromissos) 2
Pouca produgdo de egressos 2
Pouca produgdo dos participantes 2
Falta de assiduidade dos participantes 1
Auséncia de sentimento de pertencimento do grupo 1
Insercdo em intercambios internacionais 1
Poucas reunides do grupo 1
Conseguir publicagdes acima de B3 1
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Falta de bolsas para alunos da Graduagdo
Prazo exiguo do Mestrado
Falta de recursos para viagens (eventos) para apresentar resultados de pesquisa
Baixa regularidade em leitura
Inclusdo do grupo como disciplina
Dificuldades para certificagcdo da participagdo dos membros do grupo
Total 80
Fonte: Dados da pesquisa organizados pelo autor.
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Perspectivas tedrico-epistemolégicas® dos Grupos de Pesquisa

Um dos objetivos da pesquisa era obter dados sobre as perspectivas tedrico-epistemologicas que as
pesquisas dos grupos se fundamentam e como essas questdes tém sido enfrentadas nos grupos. Uma das
perguntas do questiondrio indagava se todas as pesquisas do grupo eram realizadas dentro de uma mesma
perspectiva teorico-epistemologica ou se havia possibilidade de diferentes perspectivas. A maioria dos
respondentes (48,6%) informou que hd uma diversidade de perspectivas; e 38,6% responderam que todas as
pesquisas sdo realizadas em uma mesma perspectiva tedrico-epistemologica. As demais respostas foram as
seguintes:

Ha dois referenciais predominantes e as pesquisas se encaixam dentro de um deles, sem
misturar. (L50).

Em geral, as pesquisas sdo realizadas dentro de uma mesma perspectiva tedrica, mas
primamos pelo respeito a autonomia do/a pesquisador/a em relagdo as escolhas tedricas,
garantindo a liberdade de expressdo e o respeito a autonomia intelectual. (L30).

Hé uma diversidade de perspectivas tedrico-epistemologicas, mas uma predominancia do
Marxismo. (L12).

Tentamos manter uma mesma perspectiva, quase sempre, abarcando outras, quando
necessario, sem maiores problemas. (L62).

Prevalece a busca pelo alcance da perspectiva do Materialismo histérico-dialético, mas
nem todos seguem essa orientagao. (L51).

6 No questionario, foi empregado o termo “perspectivas tedrico-epistemoldgicas”. Atualmente, assumimos a perspectiva ético-
ontoepistemoldgica, que indica a indissociabilidade entre ética, ontologia e epistemologia (e metodologia) na perspectiva
de Karen Barad e a unidade entre ser, saber e fazer, na perspectiva de Anna Stetsenko. A respeito dessa perspectiva, ver
Stetsenko (2021), Vianna e Stetsenko (2021) e Mainardes (2021a).
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Ha uma combinagao entre as perspectivas teoricas. (L65).
Os referenciais tedricos sdo definidos para atender aos objetos de estudo. (L45).

No momento, s3o os autores citados na questdo anterior: Bourdieu, Foucault e Stephen
Ball. (L52).

A Tabela 5 apresenta as perspectivas epistemologicas citadas pelos respondentes. As mais citadas
foram as seguintes: a) Materialismo histdérico-dialético; e b) Marxismo e Neomarxismo. A perspectiva
pluralista foi indicada por cinco lideres, € 0 mesmo numero apontou que o Grupo de Pesquisa utiliza uma
diversidade de vertentes. Além disso, uma série de outras combinag¢des foram citadas pelos lideres.

Tabela 5 — Perspectivas epistemoldgicas citadas pelos respondentes

Perspectiva Quantidade

Marxismo (Materialismo histérico-dialético) 21
Marxismo e Neomarxismo 9
Pluralismo 5
O grupo ndo emprega uma perspectiva especifica. 5
Ha uma diversidade de vertentes.

Pds-estruturalismo, Marxismo, Pluralismo, etc. 4
Pés-estruturalismo 3
Pds-estruturalismo e Marxismo 2
Pds-estruturalismo, Marxismo, Neomarxismo 2
Construtivismo estruturalista de Pierre Bourdieu 1
Decolonialidade 1
Estruturalismo e Pds-estruturalismo 1
Fundamentos da Educagdo Comparada 1
Hermenéutica 1

Interacionismo simbdlico e o campo tedrico tributario da Sociologia da agdo ou teorias
da acdo

Marxismo e a teoria critica

Marxismo, Pluralismo, Neomarxismo

Marxismo, Pluralismo, Multiculturalismo

Materialismo Histdrico-Dialético e Estudos Pds-Coloniais

Neoinstitucionalismo e a Sociologia francesa das regulacdes sociais
Neo-Institucionalismo histdrico, teoria da escolha racional, Multilevel governance
Paradigma do conflito e paradigma do consenso (abordagem empirico-racional)
Perspectiva critica, com ideias marxistas, mas ndo descarta alguns autores pluralistas

[E=Y
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Pds-Estruturalismo (Filosofia da Diferenga) e Cognitivismo 1
Pds-estruturalismo e Clinica da Atividade 1
Pés-estruturalismo e pluralismo 1
Pds-estruturalismo, Pds-colonialismo 1
Positivismo, Marxismo 1

Total 70

Fonte: Dados da pesquisa organizados pelo autor.

Os autores mais citados pelos respondentes foram os seguintes: Karl Marx (23 citagdes), Antonio
Gramsci (20), Stephen J. Ball (20), Dermeval Saviani (13), Istvan M¢észéros (10), Pierre Bourdieu (10),
Gaudéncio Frigotto (9), Michel Foucault (7), Roger Dale (6), Jamil Cury (6), Michael Apple (5), Boaventura
de Sousa Santos (5), Dalila Andrade Oliveira (5), Paulo Freire (5), José Paulo Netto (5), David Harvey (4),
Luiz Dourado (4), Eneida Shiroma (4), Karl Marx e Friedrich Engels (4), Almerindo Afonso (3), Catherine
Walsh (3), Maria Ciavatta (3), Gilles Deleuze (3), Friedrich Engels (3), José Carlos Libaneo (3), Newton
Duarte (3), Olinda Evangelista (3), Susan Robertson (3).

As respostas dos lideres sobre essa questdo indicam a presenga significativa da perspectiva marxista
que tem sido uma fundamentag¢do muito presente nos estudos de Politica Educacional, principalmente a partir
da década de 1970. Simultaneamente, observa-se um nimero significativo de respostas que apontam o
interesse dos Grupos de Pesquisa no que pode ser denominado de “estratégia da teorizacdo combinada”
(MCLENANN, 1996), que diz respeito a tentativa de articular teorias de diferentes matrizes epistemologicas
para a composicao de um referencial tedrico. Essa tendéncia nas pesquisas do campo da Politica Educacional
ja foi indicada em outros estudos de metapesquisa (MAINARDES, 2017, 2018, 2021d; CAMARGQO, 2018;
TONIETO; FAVERO, 2021; MOREIRA, 2021).

No caso de Grupos de Pesquisa que empregam uma mesma perspectiva teorico-epistemologica em
todas as pesquisas (dissertagoes, teses etc.), € possivel que existam dificuldades para estudantes (Graduagao
e Pos-Graduagdo) que, porventura, ndo tém familiaridade com aquele referencial especifico. Sdo questdes
relevantes a serem pesquisadas em futuras pesquisas, uma vez que a apropriagdo de um referencial tedrico-
epistemoldgico ¢ um desafio e um investimento em longo prazo, o qual, certamente, ultrapassa o periodo da
realizacdo de Mestrado ou Doutorado. Além disso, deve-se levar em consideracdo que as perspectivas
teorico-epistemoldgicas possuem valores e orientagdes especificas que podem ser distintas dos valores e das
orientacdes dos pesquisadores. Nesse sentido, as discussdes sobre ético-ontoepistemologia na pesquisa da
area de Educacdo mostram-se relevantes (STETSENKO, 2021; VIANNA; STETSENKO, 2021;
MAINARDES, 2021a).

Interrogou-se também se, nas producdes dos participantes do Grupo de Pesquisa, havia a preocupagao
em explicitar a perspectiva epistemologica. 71,4% dos respondentes informaram positivamente; 24,3%
informaram que cada participante decide pela explicitagdo ou ndo; e 4,3% responderam negativamente.
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O questionario incluia uma questao especifica a respeito da importancia da explicitacao da perspectiva
tedrico-epistemologica nas pesquisas € nas publicagcdes. O Grafico 1 apresenta os resultados, os quais
indicam que a maior parte (44 respondentes - 62,9%) consideraram muito importante’.

Gréfico 1 — Importancia da explicitacdo da perspectiva epistemoldgica nos relatdrios de pesquisa (artigos,
teses, dissertacdes)

62,86%
17,14%
12,86%
— |
5 4 3 2 1
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Fonte: Dados da pesquisa organizados pelo autor.

Questionou-se, também, se houve alguma discussdo no Grupo de Pesquisa a respeito da importancia e
da validade da explicitacao (ou ndo) da perspectiva epistemologica que fundamenta as pesquisas. A maioria
respondeu positivamente (62 respondentes) e oito negativamente. De acordo com os respondentes, a
discussdo sobre isso resultou no seguinte: 52 respondentes afirmaram que a decisdo foi pela explicitacao;
12, pela ndo explicitagdo; e seis nao responderam.

Os lideres que entendem que a explicitagdo nao é necessaria destacaram a importancia da “autonomia
do pesquisador” (L37); que os “[...] autores utilizados demarcam o campo teodrico, sem obrigatoriedade de
explicita-los” (L25); e, ainda, que a “[...] explicitagdo da abordagem tedrico epistemoldgica ndo ¢ uma
exigéncia. Se o pesquisador(a) em formagdo consegue expor de modo fundamentado o método, esta
explicitagdo ocorre” (L68).

Os lideres de Grupos de Pesquisa que responderam que a decisdo do seu grupo foi favoravel a
explicitacdo da perspectiva tedrica apresentaram as justificativas destacadas a seguir:

7 0 questionario indica 5 como muito importante e 1 irrelevante.
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O grupo entendeu que deveria explicitar a perspectiva tedrico-epistemoldgica nos textos
das pesquisas, dos artigos para publicacdes em peridodicos € em eventos, por considerar
fundamental mostrar a compreensao do fenomeno pesquisado bem como os resultados
encontrados com a perspectiva utilizada para desenvolver a pesquisa. (L23).

A perspectiva teorico-epistemologica ¢ um guia para o desenvolvimento da pesquisa, €
preciso clareza sobre qual perspectiva orientara a investigagdo, a fim de evitar o ecletismo
teorico e de possibilitar reflexdes substanciais sobre a educagao. (L39).

Que se deveria esclarecer ao leitor o enfoque teodrico-epistemoldgico adotado pelo/s
autor/es. (L14).

A explicitacdo da perspectiva teodrico-epistemologica ndo s6 ¢ importante como €
fundamental. (L18).

Obrigatoriedade de explicitagdo da perspectiva teodrico-epistemoldgica (modelo
epistemoldgico) em qualquer trabalho académico. (L4).

A explicitagdo ¢ fundamental e precisa constar de modo claro e fundamentado da
tese/dissertacdo ou trabalho académico. (L7).

Quando se discutem os desenhos de pesquisas com os pesquisadores, desde os graduandos
até os doutorandos, reforca-se e cobra-se a definigao clara de categorias tedricas a serem
assumidas nos trabalhos. (L24).

Seguirmos fomentando estudos e discussdes para melhor definir os referenciais tedrico-
epistemoldgicos nas pesquisas. (L28).

Todas as pesquisas devem convergir para uma assungdo e explicitacdo da perspectiva
teorico-epistemoldgica. (L40).

Sempre tornar clara a perspectiva tedrica-epistemologica que fundamenta o artigo,
dissertagdo, tese, para que a analise dos dados produzidos a partir de defini¢do clara de
método de pesquisa possa ter continuidade e estabeleca contribuigdes para a producao de
politicas e de praticas que transformem o espago/tempo da escola. (L45).
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Definimos que ¢ recomendavel que no estudo seja explicitado no capitulo metodologico a
perspectiva teérico-metodologica que alimenta o estudo, seja nos relatorios do grupo ou
nos textos de dissertacao ou tese. (L49).

Explicitar a perspectiva teorico-epistemoldgica qualifica as pesquisas e os artigos. (L50).
Definir sempre a perspectiva, a fim de nortear o leitor que acessa as pesquisas. (L62).
Decidiu-se que a perspectiva tedrica constaria em todos os textos para publicagdo. (L69).

A respondente L41 destacou que ¢ importante “anunciar o método, mas ¢ necessario manter uma
coeréncia de utilizacdo ao longo de toda a pesquisa”. A respondente L17 indicou algo relevante,
considerando que, normalmente, ha rotatividade de participantes nos Grupos de Pesquisa: “A discussao
acerca da explicitacao teorica ¢ discutida de acordo com a entrada de novos membros”. A respondente L61
destacou que: “Muitos colegas ainda ndo compreendem a necessidade de tal explicitagdo (ou ndo dominam
exatamente a condi¢ao de tal explicitacdo). Tal movimento tem sido respeitado, para que seja uma construcao
do sujeito em formagdo e nao uma definicdo do grupo”. Observa-se, assim, que ha diferentes variacdes e
possibilidades sobre a questao da explicitacao das perspectivas tedrico-epistemologicas.

Como ja mencionado, o Materialismo historico-dialético tem sido uma importante fundamentagao dos
estudos de Politica Educacional. Na resposta sobre a decisdo do Grupo de Pesquisa com relagdo a
explicitacdo da perspectiva epistemologica, diversos respondentes reafirmaram adesdo a perspectiva do
Materialismo historico-dialético:

A utilizagao dos pressupostos tedrico-metodologicos do Materialismo histérico-dialético.
(L2).

Que a perspectiva teorico-epistemologica adequada para as pesquisas sobre politicas
educacionais ¢ o Materialismo historico-dialético. (L3).

Decidimos que nosso grupo usara a perspectiva tedrica do marxismo e os instrumentos que
achamos mais dialéticos. (LS8).

Seguir uma perspectiva marxista, com algumas contribuigdes pluralistas em relagdo a
alguns autores. (L13).

Manter a fidelidade ao método e as leituras marxianas e marxistas. Os outros estudos de
outros referencias sdo utilizados para conhecimento da diversidade epistemologica. Para
aprimorar o conhecimento das diversas vertentes. (L20).
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Trata-se de um grupo marxista que realiza pesquisa em educagao. (L57).

Decidimos que explicitariamos o Materialismo historico-dialético como nosso referencial
teorico-conceitual e metodologico. (L66).

O maior consenso ¢ em relagdo a perspectiva teorico-metodologica de Gramsci,
destacando-se a concepgao de Estado ampliado. (L64).

Duas respostas, em particular, destacaram a importancia da coeréncia ao operar com perspectivas
teorico-epistemoldgicas: “Mais que explicitar a perspectiva tedrico-metodoldgica, esta deve ser o
instrumento de exposi¢ao do tema, pois no marxismo nao se separa forma de contetido” (L29); e: “A decisao
foi a de que mais importante do que a explicitacdo do referencial € o uso das categorias de analise propostas,
totalidade, historicidade e contradi¢do, na realizagao da investigacdo. As pesquisas buscam se guiar por essa
orientacao” (L51).

Na resposta de L31 e L53, observa-se que, em alguns casos, mantém-se a perspectiva marxista, mas
com abertura para outras possibilidades analiticas:

Desde a sua criag@o (2014), a defini¢do ja era na perspectiva marxista. Com apenas 5 anos
de existéncia, houve a necessidade do grupo (e ainda ha!) em compreender melhor sobre
a metodologia de pesquisa na linha de Politicas Educacionais. A percepgao e o estudo de
outras pesquisas (dissertagdes e teses) orientadas por colegas brasileiros com uma ampla
trajetoria na linha ¢ um dos meios pelo qual o grupo se permitiu a conhecer e a utilizar
algumas ferramentas metodologicas para a analise de documentos na perspectiva pos-
estruturalista/pluralista ou neomarxista. (L31).

Tendeu-se para o uso do campo tedrico da Sociologia Politica da Educagdo, sob o
entendimento de que tal perspectiva incorpora o Materialismo historico-dialético e atualiza
categorias a luz das mudancas empiricas. (L53).

Em um outro conjunto de respostas, houve mencao ao “respeito ao pluralismo” (L34) e, ainda, a
declaragdo de que: “A decisdo mais consensual foi que é preciso evitar perspectivas ecléticas, porém pode-
se buscar didlogos entre correntes que podem se complementar, por exemplo neomarxismo e pos-
estruturalismo” (L5).

Um outro conjunto de respondentes expressaram a adesdo ao Pos-estruturalismo:

Expressar o referencial socio-histérico € no caso da utilizagdo de autores pos-
estruturalistas destacar a relagao destes com o referencial marxista. (L35).
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Explicitar a base tedrica foucaultiana dos conceitos utilizados. (L26).

E fundamental a presenca de uma opgio epistemoldgica em todas as producdes do grupo.
A maioria optou por utilizar abordagens vinculadas ao Pos-estruturalismo, embora existe
uma parcela que trabalha com o marxismo, mas ndo ¢ possivel abrir mdo de uma opgao
epistemoldgica que fundamente os estudos. (L46).

Opcao pelo Pos-estruturalismo. (L54).

Finalmente, os respondentes L10 e L65 mencionaram a adesdo a um conceito mais amplo e genérico
de “perspectiva critico-transformadora” e perspectiva critica:

Trabalha-se com autores numa perspectiva critico-transformadora. (L10).

O grupo tem uma longa historia e essa discussao ja foi realizada em muitos momentos. No
geral a perspectiva critica € o que orienta os pesquisadores nas suas elaboracdes. (L 65).

A questdo da explicitagao tem sido debatida no campo da Politica Educacional. Um desses espagos
tem sido as publicacdes e os eventos da Red Latinoamericana de Estudios Teoricos y Epistemologicos en
Politica Educativa (ReLePe). Embora nao haja um consenso a respeito, os dados dos questionarios indicaram
que tem havido uma preocupacdo com relagdo a essas questdes. Uma alternativa que parece adequada ¢
debater a importancia do pesquisador ter clareza a respeito das questdes ético-ontoepistemologicas que
fundamentam a sua pesquisa e, na medida do possivel, buscar explicita-la em seus textos. Tornar tal
explicitagdo como um elemento “obrigatério” pode ndo fazer sentido quando o pesquisador tem pouca
clareza da sua perspectiva ético-ontoepistemologica, a qual deve ser entendia como um processo longo,
reflexivo e com elevado grau de autonomia. As consequéncias da ado¢ao de um Grupo de Pesquisa de uma
unica perspectiva tedrica, indicada por aproximadamente 50% dos respondentes desta pesquisa, ¢ uma
questdo ainda a ser mais bem explorada em outras pesquisas.

Intercambios e parcerias do Grupo de Pesquisa

Os intercambios e as parcerias sao bastante valorizados na literatura sobre Grupos de Pesquisas. O
Grafico 2 apresenta dados sobre essa questdo. 80% dos lideres (56) responderam que o Grupo de Pesquisa
possui interlocugdo/parcerias com outros grupos; 70% declararam que o grupo possui parceria com
pesquisadores de outros grupos (nacionais); 50%, com pesquisadores de outros grupos (internacionais); 40%,
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com redes de pesquisa nacionais; e 24,3%, com redes de pesquisa internacionais. Entre as parcerias mais
relevantes, L57 informou parcerias com redes de ensino.

No levantamento realizado no DGPB/CNPq, constatou-se que, dos 275 grupos, apenas 61 (22,2%)
informaram a existéncia de parcerias com instituicdes nacionais e estrangeiras, € 62 grupos informaram a
participag¢do em redes de pesquisa. Foram citadas parcerias com 217 instituicdes nacionais e 47 estrangeiras
(MAINARDES, 2021b). De modo geral, a questdo da interatividade dos Grupos de Pesquisa de Politica
Educacional pode ser considerada ainda restrita.

Grafico 2 — Parcerias dos grupos

Com redes de pesquisa (internacionais) _ 24.3%

Com redes de pesquisa (nacionais) (28)30%
Com pesquisadores de outros grupos (internacionais) (35) 50%
Com pesquisadores de outros grupos (nacionais) (49) 70%

Com outros Grupos de Pesquisa | < 0::

0 10 20 30 40 50 60

Fonte: Dados da pesquisa organizados pelo autor.

Todos os respondentes destacaram a importancia das parcerias, mas trés indicaram que nao mantém
parcerias com outros grupos ou redes, alegando falta de recursos. As principais contribui¢cdes dos
intercambios e das parcerias foram sistematizadas na Tabela 6.

Tabela 6 — Categorizacdo das respostas relacionadas a contribuigdo de intercambios e parcerias com
outros grupos

Categorias Quantidade
Dinamizam a producado, publicacdo de artigos, produgdes coletivas, projetos de 34
pesquisa coletivos.
Permite a realizagdo ou participagdo em eventos (colédquios, seminarios). 12
Permite a troca entre grupos (experiéncias, bibliografias, indicacdes). 8
Permite a ampliagao da visdo. 8
Permite o intercambio e a interlocu¢do com pesquisadores de outros grupos. 8
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Participagdo em bancas de Mestrado e Doutorado. 6
Contribui para o crescimento académico e para e aprofundamento
(adensamento) tedrico-metodoldgico.

Discussdes tedricas, discussdes sobre resultados de pesquisas, sobre abordagens
e fundamentos para a pesquisa.

Contribui para a formacgao dos pesquisadores.

Permitem a divulgacdo/socializa¢do dos trabalhos.

Participacdo em reunibes para discutir pesquisa.

Desenvolvimento de pesquisa em rede.

Permite a oxigenagdo das abordagens e pontos de vista, visualizagdo de novos
panoramas.

Aumenta a visibilidade do grupo.

Contribui para a internacionalizacdo.

Auxilia para o grupo ter acesso a uma visdo mais global acerca dos fen6menos
estudados.

Permite a articulagdo para eventos e construcdo coletiva de projetos.

Contribui para consolidar o grupo.

Facilita estratégias de pesquisa colaborativa e a realizacdo de pesquisas em rede.
Fortalece a base tedrica do grupo.

Parcerias em coorientacdes de teses.

Aumenta a motivag¢do do grupo.

)]

RIRIRIERININI N (NN W WU O

Total 121
Fonte: Dados da pesquisa organizados pelo autor.

Observa-se que os lideres destacaram as contribuigdes para a dinamizacdo da producdo e das
publicacdes. Houve vérias mengdes a projetos de pesquisa coletivos e producdes coletivas.

A Tabela 7 apresenta as associagdes cientificas as quais os grupos estdo vinculados. Nessa resposta,
alguns lideres informaram também redes de pesquisa, tais como a Rede Latino-Americana de Estudos sobre
Trabalho Docente (Redestrado) e a ReLePe.

Tabela 7 — Associagdes cientificas as quais o Grupo de Pesquisa esta ligado

Entidade Quantidade

Associagdao Nacional de Pés-Graduagdo e Pesquisa em Educagdo (ANPEd) 53
Associagdao Nacional de Politica e Administracdao da Educagdo (Anpae) 40
Associacdo Nacional pela Formacao dos Profissionais da Educacdo (Anfope) 12
Associacdo Nacional de Pesquisa em Financiamento da Educacdo (Fineduca) 9
Sociedade Brasileira de Histdria da Educacdo (SBHE) 5
Associacdo Brasileira de Avaliagdo Educacional (Abave), Associa¢do Brasileira de

, 5
Curriculo (ABdC)
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Encontro de Pesquisa Educacional do Nordeste (Epen), da ANPEd Norte e Nordeste,
Associacdo de Estudos Latino-Americanos (Lasa)

Redestrado, Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC)

Centro de Estudos Educacdo e Sociedade (Cedes), World Education Research
Association (Wera), Grupo de Estudos e Pesquisas "Histéria, Sociedade e Educagdo
no Brasil” (Histedbr), Conselho Latino-Americano de Ciéncias Sociais (Clacso), Epen
(Anped Nordeste), ReLePe

GT 11 — Politicas de Educagao Superior (ANPEd), Associagdo Férum da Gestdo do
Ensino Superior nos Paises e RegiGes de Lingua Portuguesa (Forges), Sociedade
Portuguesa de Ciéncias da Educacdo (SPCE), Associacdo Brasileira de Pesquisadores
em Educagdo Especial (ABPEE), Congresso lbero-Americano em Investigacdo
Qualitativa (CIAIQ), Rede Escola Publica e Universidade, Pesquisa Observatdrio da
Educagdo, Associagdo Brasileira de Tecnologia Educacional (ABT), Sociedade
Brasileira de Endocrinologia e Metabologia (SBEM), Encontro Nacional de Didatica
e Praticas de Ensino (Endipe), International Congress on Mathematical Education
(ICME), Congreso Iberoamericano de Educacion Matemdtica (Cibem), Rede de
Pesquisadores sobre Associativismo e Sindicalismo dos Trabalhadores em
Educacdo (Rede Aste), Instituto Socioambiental (Isa), Sociedade Brasileira de
Educacdo Comparada (SBEC), Centro de Inovacdo Educacional em Saude (Cies),
American Educational Research Association (Aera), Nossa Rede, Associacdo
Brasileira de Linguistica (Abralin), Associagdo Latino-americana de Estudos do
Discurso (Aled), Biograph, Associacdo Nacional de Pds-Graduacdo e Pesquisa em
Ciéncias Sociais (Anpocs), Associacdo Brasileira de Educagdo a Distancia (Abed),
Associacdo Brasileira de Pesquisadores/as Negros/as (ABPN), Associacdo Nacional
de Pesquisadores em Artes Plasticas (Anpap)

Fonte: Dados da pesquisa organizados pelo autor.

Etica em Pesquisa

O questionario incluia também uma questdo sobre ética em pesquisa. Segundo 78% dos respondentes,

essa questdo foi ou tem sido discutida no Grupo de Pesquisa e 22% dos lideres informaram que nao houve
discussoes sobre essa questdo. As discussdes sobre €tica em pesquisa vém sendo estimuladas na area de
Educacdo, de forma mais sistematica, a partir de 2015, principalmente pela ANPEd, por meio da Comissado
de Etica em Pesquisa. Trata-se de uma questdo fundamental para todos os pesquisadores da area, mormente
quando o foco da discussdo procura ir além da submissdo ou ndo do projeto de pesquisa a um Comité de
Etica. A questdo, sem duvida, é muito mais ampla, pois a ética est4 presente em todas as etapas da pesquisa,
da elaboracdo do projeto até a publicacdo e a devolutiva. Além disso, na perspectiva ético-
ontoepistemoldgica em pesquisa, a €tica, a ontologia e a epistemologia sdo elementos indissocidveis
(STETSENKO, 2021; MAINARDES, 2021a). Nessa perspectiva, todas as pesquisas envolvem questdes

éticas.
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Consideragoes finais

Neste artigo, foram explorados os dados de um questionario online, respondido por lideres de Grupos
de Pesquisa de Politica Educacional. Pode-se observar que os grupos sao bastante distintos, principalmente
no que se refere ao nivel de consolidacdo, infraestrutura e condi¢des de trabalho dos pesquisadores. Enquanto
a maioria dos lideres destacou as contribui¢des e as potencialidades do grupo, outros indicaram limita¢des
que dificultam o desenvolvimento do grupo. Por exemplo, uma das respondentes assim se manifestou: “O
grupo produz muito pouco. Infelizmente nao temos condi¢des de desenvolver pesquisas, o foco tem sido o
ensino e, um pouco, os projetos de extensao” (L60). Essas diferentes realidades retratam a distribuicao
desigual de capitais econdmicos e simbdlicos entre os Grupos de Pesquisa. Esses fatores individuais,
organizacionais e infraestruturais afetam o desenvolvimento do grupo, bem como a produtividade e a
intensidade da troca de informagdes relacionadas a pesquisa.

A partir dos dados do questionario, foi possivel observar que os grupos funcionam como
comunidades de praticas e como comunidades epistémicas. O Grupo de Pesquisa constitui-se em um espaco
privilegiado para a discussdo de tematicas e instrumentalizagdo dos seus participantes para a pratica da
pesquisa, sobretudo para os iniciantes. No entanto, o grupo ¢ também um espago para a realizagdo de
discussdes de natureza ético-ontoepistemologica que sdo essenciais para a formagao do pesquisador, pois
poderdo auxilid-lo a assumir posicionamentos de forma mais consciente e esclarecida, bem como a empregar
os referenciais ético-ontoepistemologicos de forma mais coerente.

Tendo em vista a escassez de pesquisas sobre Grupos de Pesquisa no Brasil, destaca-se a necessidade
da realizacdo de mais pesquisas, particularmente voltadas a analise da estrutura e do funcionamento de
grupos na grande area das CHS e, também, da Educacdo, com o objetivo de compreender qual o papel dos
grupos € como o conhecimento ¢ produzido nos grupos. Observou-se que os Grupos de Pesquisa de CHS
constituem-se como espacos de socializagdo e de debate, com o desenvolvimento de projetos de pesquisa
geralmente individuais. Parece ser relevante, nesse caso, a obtencao de dados gerais sobre o funcionamento
de Grupos de Pesquisa e, também, estudos de natureza etnografica para apreender o funcionamento desses
grupos como unidade de andlise.

No caso da Politica Educacional, hd um estudo de nivel macro (MAINARDES, 2021b) e publicagdes
sobre a trajetoria de grupos (LUCE et al., 2012; OLIVEIRA; ASSIS, 2012; TAVARES, 2012). Destaca-se
a necessidade de ampliar o conhecimento sobre o funcionamento dos grupos e como as questdes teorico-
epistemoldgicas (ou, de forma mais ampla, ético-ontoepistemologicas) tém sido tratadas, diante da
diversidade de temas, de abordagens tedrico-metodologicas, cosmovisdes e de posicionamentos ético-
ontoepistemoldgicos dos participantes do grupo.

A partir dos dados do questionario, constatou-se que ha, nos grupos, uma preocupacdo com as
questdes téorico-epistemoldgicas e metodoldgicas. Em diversos grupos, hd a opg¢do por uma unica
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perspectiva, com especial referéncia ao materialismo histérico-dialético e a perspectiva pluralista,
identificada pela tentativa de combinar teorias, conceitos e/ou ideias de matrizes epistemologicas distintas.

Os dados também indicam que algumas tematicas necessitam ser exploradas em futuras pesquisas, tais
como: a) o potencial da perspectiva pos-Estruturalista para a pesquisa em Politicas Educacionais; b) o que,
de fato, constitui uma perspectiva critica na pesquisa de politicas educacionais; e ¢) quais as caracteristicas
e as contribui¢des da Sociologia das Politicas Educacionais. O enfrentamento dessas questdes demanda a
realizacdo de pesquisas tedricas, a partir da analise do que ja foi produzido no Brasil e, também, da analise
aprofundada da extensa literatura a respeito dessas questdes existentes em lingua Inglesa.

Finalmente, a partir dos dados obtidos, aponta-se que os Grupos de Pesquisa necessitam ser mais
valorizados nas universidades e pelos orgdos de fomento, pois, para a sua consolidacdo, os Grupos de
Pesquisa necessitam de apoio institucional, infraestrutura e politicas continuas de financiamento.

Marli André, em 2007, ao enfatizar a importancia dos Grupos de Pesquisa para a formagao de
pesquisadores, afirmou:

Temos clareza de que o conhecimento ¢ fruto de um processo coletivo. No nosso caso,
participamos de uma comunidade de pesquisadores que se dedica a investigacdo das
problematicas educacionais, com o objetivo de compreendé-las, € com o apoio nos
conhecimentos ja acumulados, interpreta-las e sugerir caminhos para superar os pontos
criticos e reforgar as conquistas. Nesse processo de producao coletiva de conhecimento e
de comunicag¢do com o outro, de nossas descobertas, podemos imprimir as nossas agoes
um carater formador e emancipatorio. Formador, enquanto nos dispusermos a compartilhar
nossas buscas e nossas descobertas com nossos alunos, com colegas da area e com outros
interessados. Emancipatorio, se entendermos que, ao conhecer melhor a realidade,
podemos agir mais efetivamente sobre ela, mudando-a na direcdo desejada. Estaremos
mais livres para escolher e para nos livrarmos das amarras da dependéncia e da submissao.

(ANDRE, 2007, p. 134)%.

Esse excerto expressa o ideal do papel que os Grupos de Pesquisa tém no processo de formagdo de
pesquisadores e no desenvolvimento de pesquisas e de sua aplicagdo a realidade.
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