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RESUMO:

O objetivo deste texto é examinar aspectos da filosofia de Merleau-Ponty considerando-a distante tanto de um
subjetivismo fenomenoldgico, quanto de um objetivismo estruturalista, posi¢Ges descritas por Michel Foucault como
determinantes do debate filoséfico francés dos anos 1950. Um caminho possivel para descrever sua posi¢do é
investigar a maneira como trabalha o tema da linguagem, tanto a partir de sua apropriacao da linguistica de Saussure,
quanto em interlocucdo com as reflexdes de Bergson - ponto pouco explorado entre os intérpretes. Também em
relacdo a Bergson, discutirei a concepcao de temporalidade presente em Merleau-Ponty, distanciando-a, a0 mesmo
tempo, da maneira como Sartre a compreende. Ao final desse trajeto, penso que se tornard mais clara a proposta
merleau-pontyana de uma fenomenologia alargada e dial6gica.
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! Este artigo estd baseado em capitulo de minha Dissertacdo de Mestrado, A invencdo do discurso: filosofia e literatura em
Merleau-Ponty, defendida em 2011 no Departamento de Filosofia da Universidade de S&o Paulo e financiada com bolsa da
Fapesp (Fundacdo de Amparo a Pesquisa do Estado de Sdo Paulo).
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ABSTRACT:

The objective of this text is to examine aspects of Merleau-Ponty’s philosophy considering it distant from both
phenomenological subjectivism and structuralist objectivism, positions described by Michel Foucault as determinants
of the French philosophical debate of the 1950s. A possible path to describe his position is to investigate the way he
works on the theme of language, both from his appropriation of Saussure’s linguistics, and in dialogue with Bergson’s
reflections - this last point little explored by his interpreters. Also in relation to Bergson, | will discuss the conception
of temporality present in Merleau-Ponty, distancing it, at the same time, from the way Sartre understands it. At the
end of this route, | think Merleau-Ponty’s proposal for an enlarged and dialogic phenomenology will become clearer.
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1. Introducéo

Em uma entrevista de 1983, Michel Foucault procura distinguir as posi¢cdes em jogo no debate
filosofico francés de meados dos anos 1950 como uma articulagdo entre a fenomenologia e 0 marxismo,
articulacdo que, em seguida, passaria a se dar entre 0 marxismo e o estruturalismo (FOUCAULT, 2000, p.
311). A substituicdo seria devida a incapacidade da fenomenologia em lidar com “o problema da
linguagem”, uma vez que, segundo ele, o sujeito fenomenoldgico seria soberano em sua doacao de sentido,
n&o deixando lugar & linguagem enquanto producéo autdnoma de significacdes. E interessante que Foucault
produza sua avalia¢éo recorrendo a lembranca de que fora Maurice Merleau-Ponty quem, “em seus tltimos
esforgos”, trouxera a linguistica de Ferdinand de Saussure ao debate francés. Ora, isso faria de Merleau-
Ponty, simultaneamente, um fenomendlogo e um estruturalista? Penso que as distingdes produzidas por
Foucault, em sua generalidade, atendem mais a necessidade de sua auto-localizacdo nas disputas filosoficas
em que estava inserido, considerando inclusive os efeitos que filiagdes a um ou outro campo do debate
produzem, do que descrevem as diferentes posicdes filosoficas em sua particular complexidade. Por outro
lado, no que se refere especificamente a Merleau-Ponty, ndo deixa de ser elucidativo tal curto-circuito

foucaultiano, porque ele indica a dificuldade em se enquadrar a filosofia merleau-pontiana em apenas uma
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dessas categorias. Neste texto, procurarei examinar a maneira pela qual Merleau-Ponty compreende o0s
temas da linguagem e da temporalidade, indicando que sua posicdo filosofica ndo se identifica nem ao
subjetivismo fenomenoldgico nem ao objetivismo estruturalista.

E possivel dizer que a problematica da linguagem se apresenta, em Merleau-Ponty, de trés maneiras:
em primeiro lugar, através de uma discussdo com a psicologia da forma, os estudos sobre a afasia e a
aquisicdo da linguagem pela crianca (MERLEAU-PONTY, 2011; MERLEAU-PONTY, 2006); em
segundo lugar, como uma pesquisa a respeito da linguagem enquanto expressao literaria, com o exame das
obras de Stendhal, Valéry e, principalmente, Proust (MERLEAU-PONTY, 2013); e, por fim, como uma
apropriacéo dos estudos linguisticos, sobretudo de Ferdinand de Saussure (MERLEAU-PONTY, 2020) -
que sera o ponto sobre o qual incidira minha atencio neste artigo. E importante ressaltar, em meio a essa
variedade de abordagens, que, em Merleau-Ponty, a tematica da linguagem néo € regional: assim como a
percepcado é o que faz questionar os anseios do sujeito por um conhecimento absoluto, sendo considerada
por Merleau-Ponty, na verdade, como fundamento da reflex&o, também o tema da linguagem torna visivel
que o caminho de instituicdo do sentido passa por uma desestabilizacdo de significagcbes consideradas

naturais.

[...] o ato de fala é exatamente comparavel ao movimento que organiza o ato perceptivo
[...]. Assim, 0 modo de ser de toda significagdo instituida se define como uma referéncia
continua a tese ante-predicativa do mundo; a linguagem prolonga em seu nivel o siléncio
da percepcao e tira seu poder significante da propria fé perceptiva. (BIMBENET, 2004, p.
23)%

Também por essa razdo, por se tratar de um movimento que parte da reflexdo até seu irrefletido, e da
significacdo sedimentada até a fonte de sentido, procurarei analisar as concepcdes de temporalidade ai em

jogo. A respeito de ambos os temas - a linguagem e a temporalidade - examinarei as posi¢cdes de Merleau-

Ponty em interlocucdo com as posicdes de Bergson e Sartre e, muito pontualmente, Heidegger.

2. Linguagens: Merleau-Ponty, Bergson, Saussure

Segundo Merleau-Ponty, a linguagem em operacao na esfera comunicativa faz parte do conjunto de
fatos diante dos quais esta a interrogacdo filosofica. De modo geral, pode-se dizer que a facticidade é o
lugar de onde se parte para a criacdo de um problema: assim a percepc¢do e a fala sdo o comego do

conhecimento, embora, no plano da reflexdo, ndo sejam vistos como tais. Analisarei alguns aspectos

2 Todas as traducdes de obras estrangeiras sdo de minha responsabilidade, salvo quando houver indicagdo contréria.
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envolvidos nesse mecanismo de naturalizacdo tedrica e seu consequente mascaramento comparando
pontualmente alguns temas desenvolvidos por Merleau-Ponty e Bergson. A despeito da aparente distancia
que separaria Merleau-Ponty do bergsonismo, distancia também devida a posicdes politicas de que a
filosofia de Bergson seria simbolo (ver POLITZER, 1968, p. 11), é o préprio Merleau-Ponty quem ira
reavaliar tanto as potencialidades ndo exploradas da filosofia de Bergson, quanto os mal-entendidos de que
fora vitima (ver MERLEAU-PONTY, 2000, pp. 26 e 253; 2016, p. 58). Voltando os olhos, primeiramente,
para sua busca por um método que ndo se distancie dos fatos nem, inversamente, acate inteiramente a
vestimenta aparentemente natural produzida pela inteligéncia para encobrir esses mesmos fatos, serad
possivel notar que os dois autores ndo mantém entre si distancia tdo grande. Em ambos hé a recusa ndo s6
das solucdes tradicionalmente apresentadas pelos diversos sistemas filoséficos, mas, principalmente, ha a

recusa em aceitar os termos em que os problemas sao colocados:

Quando entdo ele [Bergson] diz que os problemas bem colocados estdo muito perto de
serem resolvidos, isso ndo significa que ja se tenha encontrado o0 que se procura, mas que
ja se o inventou. [...] Alguma coisa da natureza da interrogacdo passa na resposta.
(MERLEAU-PONTY, 1960, p. 22; ver BERGSON, 2006, pp. 51-52).

Reconhecer que o0 modo como se coloca o problema ja é parte da solucédo significa considerar que
os fatos de experiéncia estdo impregnados pelo olhar de quem os observa. A realidade, longe de ser
indiferente as tentativas que tentam apreendé-la, acaba por receber, como que por acréscimo, algo da
interpretac&o: os fatos, que supunhamos puros, ja vém ‘naturalmente analisados’. Como afirma Bento Prado
Jr.: “E que os fatos ndo se ddo de maneira pura, mas ja envoltos por um sistema interpretativo, ja lidos no
sentido da metafisica tradicional, que, idealista ou realista, é sempre a mesma em seus fundamentos”
(PRADO JR., 1989, p. 136). Diante de uma realidade que se apresenta dessa maneira, tanto Bergson como
Merleau-Ponty propGem um recuo, para que seja possivel se aproximar de aspectos do real que de alguma
maneira sdo independentes da visada objetivista e, a0 mesmo tempo, proceder a uma critica que revele a
génese das concepcdes interpretativas que acabaram por sedimentar-se e tornar-se quase naturais. Somente
a conjugacdo dessa dupla tarefa — o desvio do olhar e a critica genética — permite escapar aos habitos
incrustados nos instrumentos de conhecimento e, consequentemente, na propria realidade.

O esforco de recuo a origem apresenta-se em Bergson como volta aos dados imediatos da
consciéncia. Segundo Bergson, a experiéncia cotidiana, partilhada tanto pelo senso-comum quanto pelo
cientista, foi de ponta a ponta construida pelo que denomina inteligéncia (sobre a constituicdo da teoria da
inteligéncia em Bergson, ver PINTO, 2017). Por meio de uma selecdo dos aspectos do real que sdo uteis
aos homens, que Ihes permitem construir instrumentos com vistas a um resultado préatico, a inteligéncia,

atraves desse recorte ininterruptamente realizado, acaba por produzir como que um Vvéu entre o sujeito e
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sua experiéncia. A naturalizacdo dessa aparéncia se da em forma de habito. E de se notar, no entanto, que
esse Véu ou aparéncia nao pode simplesmente ser retirado pelo sujeito, como se a ele apenas coubesse 0
papel de iluminador do real. O que deve ocorrer, pelo contrario, é a descoberta do fundamento ou da fonte
(ver PRADO JR, 1989, p. 40) que gerou a separacdo entre interioridade e exterioridade, separacéo tornada
natural devido aos designios praticos assumidos pela inteligéncia. O proposito dessa “inversdo do
pensamento” (BERGSON, 2006, p. 214) é permitir-lhe distanciar-se do registro habitual da experiéncia e,
a partir dai, poder instalar-se mais profundamente nela. Sera isso o que Bergson chamara de tentativa de
coincidéncia entre sujeito e objeto, a qual se da por meio de uma simpatia entre ambos, operada pela
intuicdo: “Chamamos aqui intuigdo a simpatia pela qual se é transportado ao interior de um objeto para
coincidir com o que ele possui de unico e inexprimivel” (BERGSON, 2006, p. 181). Escapar dos artificios
praticos da inteligéncia é possivel, para Bergson, desde 0 momento em que 0 espirito procede como que a
um desvio de atencdo: serd assim que se podera aceder ao nivel onde interior e exterior coincidem. Ora,
ocorre que esse nivel mais fundamental é aquele em que a linguagem encontra seu limite: a unido do interior
do objeto com o espirito é, segundo Bergson, “inexprimivel”. Assim como a inteligéncia seleciona setores
do real a fim de melhor situar-se nele, ela também molda a linguagem com os mesmos designios praticos,
produzindo palavras adequadas a acdo cotidiana e ao mesmo tempo justas as pretensdes quantificadoras da
ciéncia. A linguagem nunca superara sua marca de origem: tendo nascido para atender ao homem enquanto
animal que luta contra a natureza, ndo se podera esperar dela que expresse suficientemente uma relacdo
entre espirito e experiéncia que &, antes de qualquer coisa, desinteressada dos meios de sobrevivéncia, que
é, de certo ponto de vista, inatil (ver BERGSON, 2006, p. 153).

Assim como em Bergson ha a proposta de uma filosofia que escape as determinacfes produzidas
pela inteligéncia e cristalizadas na linguagem (ver SILVA, 1994, p. 24), em Merleau-Ponty também esta
presente o reconhecimento da necessidade de um desvio em relacdo a linguagem naturalizada. Embora ndo
se possa dizer que a concep¢do merleau-pontyana dessa linguagem habitual seja guiada, tal como em
Bergson, exclusivamente pela marca de instrumento adequado as funcdes vitais do homem, € possivel notar
que ainda assim o caréater instrumental compde o essencial desse registro em que os falantes usam as
palavras, sobretudo, com propdsitos praticos. De que maneira esta constituida essa linguagem usual?

E por uma apropriaco da linguistica de Ferdinand de Saussure que Merleau-Ponty procedera ao
exame dessa questdo. Saussure teria empreendido uma andlise que recusou 0s dois modos tradicionais de
compreensdo do signo linguistico: tanto como portador de significados naturais, quanto como simples
involucro sonoro de ideias. Contra o dualismo que concebe o signo ora como portador natural do

significado, ora como acessorio sonoro, a linguistica saussuriana, por meio da ideia de que 0s signos sao
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puras diferencas, permite entrever uma relagdo entre palavra e coisa que obedece a um critério interno de
estruturacdo. Isso quer dizer que a linguagem, pensada dessa maneira, deixa de possuir qualquer lastro
natural exterior a ela: para que produza significados, ndo sera necessario que se prenda a nenhum referente
exterior, seja ele objetivo ou subjetivo. Os seus elementos sendo pura diferenca, apenas a relacao opositiva
entre eles fara surgir o significado, ou seja, um signo s6 adquire significacdo quando em oposic¢do a outro
signo. E justamente a diacriticidade dos signos o ponto elogiado por Merleau-Ponty: por meio dessa nogao
pode-se apreender uma linguagem que se desenvolve por dentro.

A estrutura opositiva da linguagem faz com que se reavalie 0 que se denomina representacao.
Representar alguma coisa por meio de uma palavra € 0 mesmo que apontar com o dedo um objeto no
mundo. Isto é, haveria representacdo quando um nome denotasse 0 mesmo referente para diversos falantes.
Ora, mas a significacdo somente permanece fixa em meio a diversos falantes se houver entre signo e
significado algo em comum, de modo que o significante seja adequado ao significado. A representacdo de
objetos por palavras pressupde, portanto, o critério de adequacdo entre palavra e coisa, significante e
significado. Seria por esse artificio que a linguagem se prestaria a comunicagdo, tornando possivel 0 manejo
dos signos em funcdo da denotacdo.

Mas esse papel de designacdo usual de coisas assumido pela linguagem é visto por Merleau-Ponty
como sua fungdo segunda. Se, de acordo com a linguistica saussuriana, 0s signos sdo diacriticos e possuem
significado apenas quando opostos uns aos outros, entdo ndo ha propriamente uma funcéo de representacédo
da linguagem cujo critério seja a perfeita adequacdo entre palavra e coisa. Sendo o signo arbitrario, ndo ha
como querer ancora-lo em nada que o determine de uma vez por todas: ndo pode haver para ele nenhum
referente natural. No entanto, é em sentido exatamente oposto que usualmente é concebida a estrutura da
linguagem, e isso porque:

A ilusdo objetivista estd bem instalada em nds. Estamos convencidos de que o ato de
exprimir, em sua forma normal ou fundamental, consiste, estando dada uma significacdo,
em construir um sistema de signos de tal maneira que a cada elemento do significado

corresponda um elemento do significante, quer dizer, consiste em representar.
(SAUSSURE, 2004, p. 83).

O hébito da comunicacéo faz com que a linguagem seja utilizada tal qual fosse um instrumento manipulavel
sempre em vista de um transporte de contetido. O que passa desapercebido, nessa interlocucéo cotidiana, é
que ela faz parte de um registro possivel em que se utiliza as palavras, registro que se pode denominar
ilusdo funcional da representacéo. Nele, a linguagem funciona como se realmente representasse, com

nomes determinados, coisas determinadas; funciona como se quanto maior fosse a adequacéo entre palavra
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e coisa, maior sucesso haveria na comunicacao; por fim, nesse registro tem lugar a crenga de que haveria
correspondéncia entre um significado e o nome que o envolve.

Segundo Bergson, quando se quer desviar a atencdo desta linguagem usual e instrumental, é
necessario proceder a uma critica que descubra a génese do carater pragmatico da inteligéncia, a qual € a
produtora de conceitos que procuram cercar aspectos da realidade com intuito puramente pratico. Em
Merleau-Ponty também hé4, sob a aparéncia da comunicagdo clara, outro modo de funcionamento da
linguagem.

Quando Saussure dizia que o signo linguistico é diacritico — que ele opera somente pela
sua diferenca, por certo desvio entre ele e 0s outros signos, ndo evocando de inicio uma
significacdo positiva, — Saussure tornava sensivel a unidade da lingua aquém da

significacdo explicita, uma sistematizacdo que se faz nela antes que o principio ideal seja
conhecido. (MERLEAU-PONTY, 2003, p. 188).

A linguistica saussuriana faz ver que, ndo havendo um significado natural a linguagem, isto é, sendo os
signos diacriticos, o fato de que a lingua forme sistema nao depende da reunido de significantes exclusivos
até que se chegue a uma compreensdo geral da unidade da linguagem. Ha uma estrutura em operacao na
linguagem a despeito do estabelecimento prévio de algum principio que produza sua unificacdo. Isto &,
agora distanciando-se de Saussure, Merleau-Ponty prop6e que haja na fala, e ndo na lingua, um poder de
producdo de sentido que unifica na prética signos essencialmente negativos (ver MERLEAU-PONTY,
2003, pp. 130-131). Seria portanto por meio de uma “linguistica da fala” que se formaria o conjunto de
normas que o linguista reconhecera posteriormente no que é denominado lingua: inverte-se portanto o
caminho entre parte e todo na linguagem, entre fala e lingua, uma vez que a estrutura linguistica é
renomeada por Merleau-Ponty como “logica encarnada”, “logica na contingéncia” ou ‘“unidade de
coexisténcia” (MERLEAU-PONTY, 2003, pp. 63-64 e p. 142; ver SAUSSURE, 2004, pp. 18-22), fazendo
com que ganhe evidéncia o exercicio contingente da linguagem e ndo seu resultado analitico. O Curso de
linguistica geral parece ter, desse modo, um duplo efeito sobre Merleau-Ponty: em primeiro lugar, contribui
para retirar da linguagem qualquer caracteristica que a visse como esséncia ou substancia; em segundo
lugar, mostra de que maneira é possivel pensar, além dos principios saussurianos, uma estrutura linguistica
constituida pela pratica efetiva dos falantes e ndo pela fixagdo dos fatos da lingua. Ora, essa “institui¢ao
linguistica” permite compreender a linguagem prosaica como artificio segundo em relagdo aquilo que é
como que seu nucleo vivo: a criacdo de sentido.

Nesse ponto, contudo, ha uma diferenca importante entre Merleau-Ponty e Bergson. A inversdo do
caminho habitual do pensamento é operada, em Bergson, pela intuicdo. E ela o meio pelo qual se tentara

coincidir espirito e realidade, chegando-se até uma unidade qualificada como inexprimivel. A expressao
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dessa coincidéncia é impossivel porque a linguagem é essencialmente instrumental, ndo cabendo a ela fugir
do proposito que lhe deu nascimento: auxiliar o homem na sua luta contra a natureza. Produtora de
conceitos, a linguagem nunca perdera inteiramente sua marca de origem. Grosso modo, € possivel dizer
que Bergson confere a intuicdo, e ndo a linguagem, o poder de conter a verdadeira relagcdo entre espirito e
realidade, o que faz com que se torne um problema a expressdo em palavras dessa experiéncia intuitiva.
Em Merleau-Ponty, por outro lado, embora haja o registro comum da comunicacédo, nivel em que opera a
“ilusdo objetivista”, nd0 ha uma instancia anterior & linguagem e que seria mais verdadeira que ela®. Ou
seja, ndo ha propriamente um ‘fora’ da linguagem que pudesse lhe conferir uma fungio totalmente estranha
a exercida cotidianamente. Ha, sim, dois usos possiveis da linguagem, duas maneiras pelas quais ora as

palavras sdo simplesmente empregadas, ora ha criacéo de sentido.

Digamos que ha duas linguagens: a linguagem de depois, que é adquirida, e que desaparece
diante do sentido do qual ela se tornou portadora, — e aquela que se faz no momento da
expressdo, que justamente vai fazer-me passar dos signos ao sentido, — a linguagem falada
e a linguagem falante. (MERLEAU-PONTY, 1999, p. 17).

Da linguagem falada, nivel em que se é presa de uma ilusdo funcional da representacdo, até a linguagem
falante, momento em que advém o sentido, ndo ha salto de um plano intra-linguistico a outro extra-
linguistico. O limite conferido por Bergson a linguagem, o qual, no fim das contas, impediria a expressao
da coincidéncia entre sujeito e objeto, é visto por Merleau-Ponty como limite circunscrito ao plano da
linguagem falada — 0 que nao significa, como se vera, que Merleau-Ponty procure alguma coincidéncia
absolutamente definitiva entre sujeito e objeto. Tendo-se recusado como ilusdria a adequagao entre palavra
e coisa, a criacao de sentido ndo podera guiar-se por nenhum referente natural, o que significa que fara
surgir uma expressao sem modelo prévio, sem pressuposto: a expressdo merleau-pontyana ndo sera capaz
de dar voz a coincidéncia entre sujeito e objeto ndo porque haja para ela um limite intrinseco, mas porque,
por assim dizer, ndo pode haver para ela nenhum referente determinado, ainda que ele seja a procurada
unidade entre sujeito e objeto. Assim se explica a resisténcia de Merleau-Ponty ao ideal bergsoniano de
coincidéncia absoluta operada pela intuicdo e, sobretudo, a resisténcia a que, caso essa coincidéncia fosse

possivel, ela ndo seja exprimivel.* A critica de Merleau-Ponty a Bergson tem como alvo a postulagdo de

3 “Dai a significativa inversdo que Merleau-Ponty opera nas op¢des do bergsonismo: a linguagem — que é para Bergson o lugar
da ndo-verdade e da simples eficacia instrumental — torna-se um campo de significacdes anteriores a reflexdo, onde a filosofia
pode encontrar — ndo a distancia — mas o entroncamento entre o homem e o Ser, o horizonte de toda verdade”. (PRADO JR.,
1989, p. 103). Enquanto para Bergson: “O pensamento mais vivo se congelara na formula que o exprime. A palavra se volta
contra a ideia. A letra mata o espirito”. (BERGSON, 2007, p. 128).

4 Pode-se ler, contudo, em O Visivel e o invisivel Merleau-Ponty relativizar sua critica a concepgéo bergsoniana da linguagem:
“E necessario entdo crer que a linguagem ndo é simplesmente o contrario da verdade, da coincidéncia, que ha ou que poderia
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um fim para a filosofia, ainda que esse fim seja reconhecido como impossivel: “O retorno aos “dados
imediatos da consciéncia” tornar-se-ia entdo uma operacdo sem esperanca, porque o olhar filoséfico
procuraria ser o que ele, por principio, ndo poderia ver.” (MERLEAU-PONTY, 2005, p. 84). A distincéo
estrita entre intuicdo e inteligéncia faria com que Bergson, segundo Merleau-Ponty, acabasse por lancar ao
dominio do inefavel uma experiéncia que, contudo, seria mais verdadeira. A diferenga entre os dois autores
residiria, portanto, no modo como é concebida a passagem de um registro habitual da experiéncia a outro
mais fundamental — caminho que, em Merleau-Ponty, aparece na passagem da linguagem falada a falante,
que € o que compde o fendmeno denominado por ele de expressao.

O rearranjo de sentido operado pela expressdo merleau-pontyana e pela intuicdo bergsoniana,
embora diferente, caminha sobretudo em direcdo a perda da fixidez habitual das significaces. Ora, para
que houvesse, no nivel da “ilusdo objetivista” ou no plano da “inteligéncia”, a impressao de que a realidade
poderia ser seguramente denotada pela linguagem, era necessario estancar ndao sé a fonte criadora de
sentido, mas, sobretudo, a passagem do tempo. Para que o espirito se desvie, portanto, da linguagem e
experiéncia habituais,

[...] é preciso que ele se violente, que ele inverta o sentido da operacdo pela qual ele
habitualmente pensa, que ele revire, ou melhor, refunde sem cessar suas categorias. Mas
entdo ele chegard a conceitos fluidos, capazes de seguir a realidade em todas suas

sinuosidades e adotar o préprio movimento da vida interior das coisas. (BERGSON, 2006,
p. 213, grifos meus).

A inversdo de habito, o recuo ou fingimento que leva até a fonte onde sdo produzidas tanto as significacfes
que acabam por tornar-se usuais, quanto aquelas que ndo se deixam apreender por conceitos que nao sao
adequados ao seu carater essencialmente movel, essa inversao faz aparecer uma dupla compreensdo da

linguagem que corresponde a uma dupla maneira de compreender o tempo.

3. Temporalidades: Merleau-Ponty, Bergson, Sartre

No plano em que a inteligéncia bergsoniana se situa, no qual a linguagem encontra seu lugar por
exceléncia de atuacao, os conceitos produzidos por ela visam sobretudo cercar determinacdes da realidade
que atendem as necessidades da acdo. Uma filosofia que se guie por esse parametro, segundo Bergson,
apresentara inevitavelmente certo desnivel em relacdo a experiéncia concreta: seus conceitos, porque

demasiadamente gerais, deixariam escapar o carater movel do real. “Os sistemas filosoficos ndo estéo

haver - e é isto que ele [Bergson] busca - uma linguagem da coincidéncia, uma maneira de fazer falar as coisas mesmas”.
(MERLEAU-PONTY, 2004, p. 164).
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moldados na medida da realidade que vivemos. Eles sdo muito largos para ela.” (BERGSON, 2006, p. 1).
Também em Merleau-Ponty pode-se ver a referéncia a uma temporalidade que é derivada de um modo de
apreender a experiéncia que acaba por retirar-lhe o que tem de especificamente temporal. Na medida em
que se cré ser possivel ao entendimento analisar todo o curso do tempo, estendendo diante de si,
objetivamente, a linha de infinitos instantes, esse ponto de vista pancronico revela, ndo obstante, estar

encerrado indefinidamente no presente, o que significa ndo haver nele, efetivamente, passagem do tempo.

Se 0 mundo objetivo é incapaz de abrigar o tempo, ndo € porque ele seja, em alguma
medida, muito estreito, ndo é que precisamos acrescentar a ele um lado de passado e um
lado de futuro. O passado e o futuro existem em demasiado no mundo, existem no presente,
e 0 que falta ao proprio ser para ser temporal, é o ndo-ser do alhures, do outrora e do
amanha. O mundo objetivo é muito pleno para que nele haja tempo. (MERLEAU-PONTY,
2005, p. 473).

O mundo objetivo, produto das concepcdes tradicionais do entendimento, sendo inteiramente determinado,
ndo suporta 0 ndo-ser do tempo: passado e futuro ndo lhe trariam nenhuma mudanca. Nesse nivel de
experiéncia sedimentada, o passado aparece apenas como causa do presente, como sua antecipacdo ou
prefiguracdo; o futuro, por sua vez, como que ja esta delineado pelas determinacdes presentes: ele s6 pode
ser a realizacdo do que esta dado, tal como fosse consequiéncia necessaria do que hoje se tem diante de si.
O mundo objetivo, portanto, esta fora do tempo porque estd preso ao presente, instante a partir do qual
pretende determinar a totalidade do curso temporal.

O distanciamento em relacdo a experiéncia habitual requerido por uma filosofia que pretende
enraizar-se concretamente no tempo significa reconsiderar o presente como posto seguro de observacéao de
toda a temporalidade. De lugar a partir do qual se poderia determinar a possibilidade do passado e do futuro,
o0 presente deve ocupar um local real em que o tempo tem sentido. Isso faz com que se reconfigure a relacéo
de determinacao entre os diversos momentos temporais. A atitude que permite desviar-se de uma concepcao
naturalizada do tempo é aquela que, por assim dizer, temporaliza o préprio ponto de vista a partir do qual

se pode apreender a temporalidade; o contrario disso é o que Merleau-Ponty denomina “tempo constituido”:

O tempo constituido, a série de relagfes possiveis segundo o antes e o depois, ndo é o
préprio tempo, é o registro final, é o resultado de sua passagem que o pensamento objetivo
sempre pressupde e ndo consegue apreender. Isso € 0 espago, porque seus momentos
coexistem diante do pensamento, é o presente, porque a consciéncia é contemporanea de
todos os tempos. (MERLEAU-PONTY, 2005, p. 476).

Escapar ao tempo constituido é reconhecer que sob a temporalidade usualmente concebida esta um traco
espacial que a sustentaria. Quer dizer, tanto para Merleau-Ponty quanto para Bergson passado e futuro s6
seriam inteiramente acessiveis como possibilidade se 0 ponto de vista adotado deixa de ser temporal e torna-

se espacial. Com efeito, assim como o tempo constituido pressupde uma ordem espacial sobre a qual ele se
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estenderia, assim também pressupde que essa ordem seja reversivel, tornando possivel a ida e vinda entre
seus diversos momentos, 0 que faz com que se imagine poder conta-los ou mensura-los: “[...] o tempo,
entendido no sentido de um meio em que pode distingui-lo e conta-lo, ndo é sendo o espago” (BERGSON,
2005, p. 68). Somente dessa maneira pode-se conceber a temporalidade como linha formada por diversos
pontos, os quais seriam diversos instantes dispostos em sequiéncia. Pensada ndo como fluxo qualitativo,
mas como quantidades numericamente mensuraveis, a relacdo entre passado, presente e futuro deixa de ser
internamente determinada, porquanto o critério utilizado para a percep¢do da passagem é um critério que,
ele préprio, ndo passa, esta fora do tempo.
Proceder de tal maneira que seria possivel ver, a partir do presente, submergir do tempo precedente
a causa oculta de algum evento ja transcorrido significa falsear o passado, significa recair em uma “[...]
ilusdo retrospectiva, a realizacdo prematura, em um suporte, daquilo que eXiste apenas como idealizagdo”
(MERLEAU-PONTY, 2003, p. 97). Esse é um procedimento que inverte causa e efeito, ou melhor, arrasta
até o passado uma determinacao que €, no entanto, presente, fazendo crer que aquilo que era anterior ndo
tinha nenhum outro sentido send@o o de chegar até o momento atual.
De sua parte, e contrariamente a esse tempo espacializado, Bergson prop8e o que seja a verdadeira
duracdo:
Pode-se entdo conceber a sucessdo sem a distin¢gdo, e como uma penetragdo, como
solidariedade, uma organizagédo intima de elementos, na qual cada um, representativo do

todo, ndo se distingue e ndo se isola sendo para um pensamento capaz de abstrair.
(BERGSON, 2005, p. 75).

Segundo Bergson, a abstracdo dos diversos momentos do tempo, a qual os considera como se fossem
instantes justapostos, pontos quantitativamente mensuraveis, desconsidera a continuidade existente entre
passado, presente e futuro. Com vistas a acdo, a inteligéncia recorta temporalmente setores da experiéncia
a fim de melhor situar-se, guiando-se sempre pelo interesse pratico. S6 podera ser, portanto, em caminho
inverso ao habitual que a verdadeira duracdo aparecerd. Aqui, sera a intuicdo, e ndo a inteligéncia, que
acompanhard o proprio movimento da experiéncia, pois ela “[...] apreende uma sucessao que ndo é
justaposi¢do, um crescimento por dentro, prolongamento ininterrupto do passado num presente que invade
o futuro” (BERGSON, 2006, p. 27). Haver uma sucessdo sem pontos justapostos tem como conseqiiéncia
o fato de que aquela linha imovel pressuposta pela inteligéncia e atada ao momento atual é restituida ao
proprio tempo, isto €, o verdadeiro curso temporal prescinde de um suporte exterior a ele, ndo ha mais uma
“esséncia intemporal do tempo” que sustente a mudanga mas que, ela propria, ndo mudaria.

E preciso notar, no entanto, uma diferenca importante entre Merleau-Ponty e Bergson no que se

refere a0 modo como se da a sucessédo. Para esse ultimo, aquilo que se contrapde ao tempo espacializado e,
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da mesma maneira, constitui a unidade e continuidade entre passado, presente e futuro é o fato de a duragédo
ser um movimento que ndo comporta divisdes ou “distingdes”. Embora em Merleau-Ponty também haja
uma temporalidade que nao é composta por instantes justapostos, por outro lado o que faz a unidade do
tempo, sua continuidade, ndo é, assim como em Bergson, a indistingdo dos momentos temporais, mas a
continua diferenciacdo que perfaz a propria passagem do tempo (ver MOUTINHO, 2004, p. 42). Por meio
da critica a espacializacdo do tempo, poder-se-ia ver surgir a duracdo bergsoniana, caracterizada
principalmente por um fluxo que, avesso a inteligéncia, s seria captado pela intuicdo. Mas, se 0s diversos
momentos temporais sdo indistintos, de que maneira estaria assegurado aquilo que se denomina tempo, isto
é, que relacdo haveria entre presente, passado e futuro?

Com efeito, Merleau-Ponty e Bergson ndo compreendem da mesma maneira o que seja a sintese do
tempo. De modo geral, pode-se descrever a posi¢do bergsoniana da seguinte maneira: porque a verdadeira
duracdo ndo pode recair na espacializacdo habitual do tempo, entdo sera a intuicdo o ponto unificador da
temporalidade, sera ela, por assim dizer, que garantird a passagem qualitativamente indistinta dos
momentos temporais. Aos olhos de Merleau-Ponty, contudo, haveria positividade em excesso na intuigéo
bergsoniana, na medida em que, a despeito da tentativa de compreender o tempo por dentro, restaria ja
determinada uma sintese temporal que, a rigor, para que esteja de acordo com o carater essencialmente
moével do tempo, ndo deve localizar-se em nenhum ponto, deve ser uma sintese se fazendo. Bergson,
portanto, teria determinado de antem&o o local em que se daria o verdadeiro transcurso do tempo (ver
interpretacdo semelhante em BARBARAS, 1998, p. 39). A sintese temporal merleau-pontyana,

diferentemente da duracdo bergsoniana, sera uma sintese sem lugar:

Ainda uma vez, a ‘sintese ’do tempo é uma sintese de transi¢do, é 0 movimento de uma
vida que se desdobra, e ndo ha outra maneira de realiza-la sendo vivendo essa vida, ndo ha
lugar do tempo, é o proprio tempo que se traz e se relanca. (MERLEAU-PONTY, 2005, p.
485, grifo meu).

Pode-se dizer, entdo, que em Merleau-Ponty ha como gque uma autonomia do curso temporal, pois, se é 0
“proprio tempo que se traz e se relanca”, seu movimento s6 pode ser guiado por um critério que lhe seja
interno, ndo havendo o que o limite.

A intuicdo bergsoniana como ponto unificador da sintese temporal recebeu de outro autor uma
critica distinta a que lhe faz Merleau-Ponty: Sartre vé na duragdo proposta por Bergson a impossibilidade

de que o passado, embora reconhecido como continuo ao presente, possa “renascer” ou “existir para nos”:
[...] Bergson, com sua duracdo que € organizacdo melddica e multiplicidade de
interpenetracdo, ndo parece ver que uma organizacdo de multiplicidade supde um ato

organizador. [...] Esse passado bergsoniano, que adere ao presente e mesmo penetra nele,
ndo é mais do que uma figura de retérica. (SARTRE, 2007, p. 171; ver pp. 144 e 148).
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Para Sartre, 0 passado tal como proposto por Bergson seria como “uma pedra no fundo do rio”, mergulhado
em seu local especifico, sem acesso possivel ao presente. Ora, segundo o0 ponto de vista sartriano, para que
haja presentificacdo do passado, € necessario que a consciéncia, enquanto nada, produza um ‘“ato
organizador” que faga o que ja passou tornar-Se mais uma vez atuante, em fungédo de uma escolha e decisao
livres, sempre presentes. Embora em O ser e 0 nada se diga que ha uma facticidade inultrapassavel do para-
si, e sendo essa facticidade outro nome para designar o passado, de maneira que ao para-si € reservada a
possibilidade de mudar, nao o “conteudo” do passado, mas apenas sua “significa¢ao”, havendo um passado
em-si inalteravel, ainda assim caberia a consciéncia absolutamente livre negar tal passado, e por meio dessa
negacéo reorganizar a passagem do tempo (SARTRE, 2007, pp. 119, 151 e 154). Em Sartre, portanto, ha
um ndo-ser da consciéncia capaz de retirar o passado do registro do em-si. Em Merleau-Ponty, ao contrario,
pode-se dizer que ha um nédo-ser do proprio tempo, cujo titular ndo é a consciéncia ou sua acao exclusiva,
de modo que a negatividade produtora da diferenciacdo temporal é antes uma indeterminacéo propria ao

tempo - que é uma negatividade a que ndo se pode nomear:

E demasiado dizer do nada que ele ndo €, que ele é negacdo pura: isso € fixa-lo em sua
negatividade, é trata-la como uma espécie de esséncia, é introduzir nela a positividade das
palavras, quando ela ndo pode valer sendo como 0 que ndo tem nem nome, nem repouso,
nem natureza. (MERLEAU-PONTY, 2004, p. 119).

Assim como a duracdo bergsoniana de alguma maneira fixa a sintese temporal na intuicdo, afastando o
tempo espacializado para o dominio pratico da inteligéncia, assim também, segundo Merleau-Ponty, ha
uma determinacdo excessiva na definicdo da negatividade sartriana, uma vez que o operador da negacéo, o
para-si, reline e organiza consigo todo o curso temporal. Embora se possa dizer, a respeito de Sartre e
Merleau-Ponty, que, diferentemente de Bergson, ndo é necessario afastar a acdo para que haja verdadeira
transformacédo do passado, a praxis sendo o proprio meio pelo qual pode haver passagem temporal, no
entanto ambos diferem quanto, digamos, ao peso do passado nessa acdo: para Sartre, ela provém
inteiramente do para-si, 0 qual pode ser entendido como constituindo um ponto de vista exterior a passagem
do tempo; para Merleau-Ponty, a sintese temporal € essencialmente indeterminada, o que faz com que o
ndo-ser do tempo conte efetivamente no seu transcurso, provocando uma temporalizacdo do proprio ponto
de vista que quer apreender o tempo®.

Caso se lembre que, tanto em Bergson quanto em Merleau-Ponty, a crenca na anterioridade do

possivel sobre o real gerava uma profunda incompreensao acerca do modo como se relacionam presente e

% Nesse ponto Merleau-Ponty se aproxima de Heidegger: “A analise da historicidade do Dasein procura mostrar que esse ente
ndo ¢ “temporal” por “estar na historia”, mas, ao contrario, s6 existe e pode existir historicamente porque ¢ temporal no fundo
do seu ser”. (HEIDEGGER, 2012, p. 1021).
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passado, ver-se-a que o resultado desse engano habitual, a ilusdo retrospectiva, é freqlientemente utilizado
em sentido inverso. Isto €, uma vez que se esté no registro do tempo espacializado, ndo so6 se olha o passado
como servindo exclusivamente a determinacdo do momento presente, mas, de maneira complementar, olha-
se para o futuro como se o tempo fosse transcorrer exatamente da mesma maneira com que o fez no passado.
Esse mecanismo de “ilusao prospectiva” funcionaria assim: uma vez surgido o momento atual, cré-se que
ele, desde sempre, foi possivel — ilusdo retrospectiva; como o acontecimento futuro acabaré por tornar-se
atual, imagina-se que o evento de amanhd tenha garantida sua possibilidade, mesmo que nédo tenha se
tornado realidade (ver BERGSON, 2006, p. 111 e MERLEAU-PONTY, 1968, p. 45). Ora, se esse prejuizo
ja falseava o passado, como se viu, agora pode-se notar que ele também impede a passagem do tempo no
que ela tem de criacdo absolutamente nova — portanto, de imprevisibilidade (ver PRADO JR., 1989, p.
106). Pelo contrario, ao se considerar a apreensao prévia do futuro como impossivel e, do mesmo modo,
submeter a possibilidade a realidade, entdo, aléem de haver efetivamente uma inscricdo temporal dos
eventos, 0 tempo perfara uma sintese que, para Merleau-Ponty, sera sempre “de transi¢dao”, nunca acabada,
e, para Bergson, serd uma sintese que, por meio da intuicdo, produzird a coincidéncia entre espirito e
duracdo - ponto de vista que, de alguma maneira, acaba por conferir ao futuro o que seria a propria esséncia
temporal, deixando de haver a negatividade necessaria a continua passagem distinta do tempo.

Embora essa negatividade necessaria a continua diferenciagdo dos momentos temporais esteja
presente em Sartre, é de se notar que, neste ponto, as perspectivas sartriana e bergsoniana se aproximam.
Pois, se Bergson, por meio da intuicdo, acaba por determinar a sintese temporal a partir da coincidéncia
futura entre espirito e duracdo, ou seja, acaba por adotar um ponto de vista futuro para a analise temporal,
Sartre, por sua vez, imagina nao poder haver passagem temporal sem que ela provenha de uma decisdo livre
do para-si em fun¢do do futuro: “O que é, portanto, ndo tem seu sentido sendo quando é superado em
diregdo ao futuro. [...] E o futuro que decide se o passado esta vivo ou morto” (SARTRE, 2007, pp. 542 e
544). O futuro sartriano, decidindo sempre a existéncia e o sentido do presente e passado, tanto ndo da lugar
a repeticdo habitual da experiéncia, quanto, por meio desse mecanismo de ilusdo prospectiva, fixa a propria
mudanca do tempo, na medida em que propde uma eterna transformacao provinda do futuro - o que acaba
por transformar em repeticdo ou habito a prépria transformacao temporal. Ao ndo reconhecer que ha um
peso do passado, a deciséo absolutamente livre fica sem a que se contrapor, restando-lhe apenas o fato de
que sua atividade deve ser ininterruptamente transformar o tempo.

Mas, de outro ponto de vista, um dos efeitos provindos de uma concepcéo da temporalidade atinada
com seu carater de diferenciacéo é o fato de o futuro, além de criar sentidos inteiramente novos, de uma so

vez ressignificar todo o passado que lhe serve de sustentacdo. A esse fendmeno de criacéo e rearranjo do
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curso temporal, Bergson d4 o nome de “movimento retrégrado do verdadeiro”, e Merleau-Ponty, por sua

vez, renomeia-o como fendmeno da “expressao”:

O que denominamos expressao ndo € sendo outra formula de um fenémeno sobre o qual
Bergson ndo deixou de voltar, e que é o efeito retroativo do verdadeiro. A experiéncia do
verdadeiro ndo pode impedir-se de se projetar no tempo que a precedeu. [...] Pensar, em
outros termos, pensar uma ideia como verdadeira, implica que nés nos arroguemos um
direito de retomada sobre o passado, ou ainda que nés o tratemos como uma antecipacao
do presente, ou ao menos que cologuemos passado e presente num mesmo mundo.
(MERLEAU-PONTY, 1960, p. 35, grifo meu; ver também MERLEAU-PONTY, 2000, p.
205).

Dizer que a verdade criada pelo tempo depende necessariamente do periodo transcorrido atras dela
significa, em primeiro lugar, desviar-se da ideia segundo a qual alguma coisa sé seria realmente nova se
tiver surgido ex nihilo. O fio do tempo, embora ndo seja aquele traco imdvel que convenientemente sustenta
e fixa 0 espaco, no entanto estabelece a continuidade entre os diversos momentos temporais,
movimentando-os todos, nao reservando a nenhum deles o privilégio de ponto imune ao curso e que, ele

préprio ndo mudando, serviria como local exterior de observagéo.

4. A interrogacao filosofica: como comecar?

Em seu texto de candidatura ao College de France, Merleau-Ponty escreve:

Toda reflexdo, sendo retorno a dados prévios, tentativa de reconstitui¢do, esfor¢o para
retomar e despertar o que ja esta instituido, o mais alto ponto da reflexdo ndo pode nos dar
a ilusdo de engendrar o que reencontramos, ele consiste antes em compreender, em
explicitar, em reaver em seu sentido justo e originario as teses da consciéncia irrefletida,
ao inveés de discuti-las em nome de outros principios. (MERLEAU-PONTY, 2000, p. 24).

Mas nesse caminho de volta, o que garante que nao se forme um circulo entre a reflexdo e o que ela descobre
como sua origem, a experiéncia irrefletida? E interessante notar que esse problema foi também tratado por
outros autores. Heidegger menciona, no inicio de Ser e tempo, o risco de haver um “circulo na
argumentacdo” a respeito da pergunta sobre o ser do Dasein. Pois, de modo geral, quando se quer perguntar
pelo ser dos entes, ndo seria necessario que a pergunta contivesse previamente algo do proprio ser ao qual
ela pretende se dirigir? Heidegger contra-argumenta afirmando que ndo ha a necessidade de se dispor de
um conceito definidor do ser para que se proceda a interrogagdo, uma vez que esta Ultima, colocada
faticamente, move-se em meio a uma “visdo prévia” gracas a qual o ente interrogado esta articulado
(HEIDEGGER, 2012, pp. 7-8). H4, portanto, uma estrutura-prévia circular que € propria do Dasein: “Esse
circulo do compreender ndo é um cerco, dentro do qual qualquer tipo de conhecimento se movimenta, mas,

antes, ele é a expressdo da estrutura-prévia [Vor-Struktur] do préprio Dasein.” (HEIDEGGER, 2012, p.
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153) Sendo assim, ndo é necessario sair desse circulo, ele ndo se constitui como circulus vitiosus: a

interpretacdo ontoldgica deve, ao contrario, saber entrar nele, atitude que assume, contra a tendéncia do

ente ao “encobrimento”, o aspecto de “violéncia” da analise existencial (HEIDEGGER, 2012, 311).
Bergson, por sua vez, a certa altura de A evolugdo criadora, se pergunta como seria possivel a

inteligéncia sair de si, o que significa a possibilidade de engendra-la por outros meios que néo ela propria.

Assim, em teoria, hd uma espécie de absurdo em querer conhecer de outra maneira que ndo
pela inteligéncia; mas, se se aceita francamente o risco, a acdo desfara talvez o n6 que o
raciocinio atou e que ele ndo desatara. (BERGSON, 2007, 194).

Um “salto” que leve a inteligéncia para fora de si € a condigdo para que a hipdtese do “circulo vicioso”
tenha seu sentido restrito ao dominio da pratica. E em nome da intuicdo que o espirito pode avancar além
do que esta dado, uma vez que a inteligéncia ou o raciocinio ndo permitem a criagdo de novos habitos além
das determinagdes praticas usuais. Como afirma Bergson: “Justamente porque ela procura sempre
reconstituir, e reconstituir com o dado, a inteligéncia deixa escapar o que ha de novo em cada momento de
uma histéria. Ela ndo admite o imprevisivel. Ela rejeita toda criagao” (BERGSON, 2007, p. 164).

Quanto a Merleau-Ponty, conforme procurei mostrar, ha o reconhecimento de uma linguagem e
temporalidade que se naturalizaram, o que significa também que tornaram-se problematicos os préprios
meios pelos quais elas podem ser compreendidas em teoria. Mas haveria entdo um circulo entre as
concepcdes de linguagem e tempo de que se parte, e, por outro lado, o lugar em que se quer chegar, de
maneira que estaria impedida a passagem de um a outro momento? Melhor dizendo, como se relacionariam

o0 procedimento critico de volta ao pré-reflexivo e o resultado desse processo?

Um imediato perdido, dificil de restituir, carregard nele mesmo, se o restituirmos, o
sedimento dos passos criticos pelos quais o teriamos encontrado, e ndo sera, portanto, o
imediato. (MERLEAU-PONTY, 2004, p. 160).

A critica, identificada a um movimento de retorno, ndo supde, como em Bergson, o ideal de coincidéncia
entre espirito e realidade, ideal que seria alcancado desde que houvesse uma saida do dominio da
inteligéncia ou, nos termos de Merleau-Ponty, do mundo objetivo, em direcdo a uma esfera da experiéncia
liberada dos limites impostos pela acdo e pela linguagem. Pelo contrario, é como pratica da linguagem que
se exerce a volta as coisas mesmas, operacdo que necessariamente deixa suas marcas no caminho que
percorre.

Em Merleau-Ponty, a descri¢do de mecanismos usuais de conhecimento é a ocasido para que se
identifique fatos de reflexdo, os quais, por sua vez, passam a compor o campo geral do imediato
interpretado. Neste ponto, pode-se notar certa distancia em relagéo a posicdo heideggeriana, na qual ndo ha

espaco para uma descri¢do dos procedimentos postos em operacao pela ciéncia e filosofia, uma vez que em
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Heidegger ¢ a prdpria “estrutura-prévia” do Dasein que ¢ identificada como circular®. Em Merleau-Ponty,
pelo contrario, esses fatos interpretados sdo ndo s6 o ponto de partida da anélise, mas contribuem para a
propria génese da interrogacéo filosofica, pratica que, a partir da Fenomenologia da percepc¢ao, passou a
fornecer um “método” para o autor (ver MERLEAU-PONTY, 2000, pp. 23-24; WORMS, 1998, p. 209;
sobre 0 método indireto para a ontologia de Merleau-Ponty, ver SACRINI, 2009, p. 86).

Uma aproximacao do que seja a interrogacao filosofica em Merleau-Ponty pode se dar pela maneira
pela qual essa tarefa critica se exerce no dominio da linguagem - que €, com efeito, um de seus campos
privilegiados de atuacdo (ver CHAUI, 2002, p. 18). Em oposicdo as concepcles substancialistas da

linguagem descritas acima, Merleau-Ponty busca apoio, mais uma vez, na linguistica de Saussure:

Ha ai [na lingua] uma racionalidade na contingéncia, uma ldgica vivida, uma auto-
constituicdo da qual nés temos precisamente necessidade para compreender em histéria a
unido da contingéncia e do sentido, e Saussure bem poderia ter esbocado uma nova filosofia
da historia. (MERLEAU-PONTY, 1960, p. 56; ver MERLEAU-PONTY, 1999, p. 34).

A leitura merleau-pontyana de Saussure tem em vista a distin¢do feita no Curso de linguistica geral a
respeito da temporalidade presente na ciéncia da lingua: por um lado, o dominio sincrénico, ao qual seria
reservado o estudo de determinado estado de lingua, estabelecido através de um recorte temporal
suficientemente delimitado, para que assim fosse possivel comparar seus elementos como se neles ndo
houvesse transformacdo. Por outro lado, o dominio diacrénico, ao qual seria reservado o estudo do
desenvolvimento de uma determinada lingua, examinando seus mdltiplos estados sucessivos. Por meio
dessa distincdo, estariam determinados o estado presente de uma lingua e, de outra parte, seu
desenvolvimento histérico. Merleau-Ponty, no entanto, avanca na compreensdo dessa dupla presenca do

tempo na lingua, afirmando que:

[...] o tempo linguistico ndo é mais esta série de simultaneidades familiar ao pensamento
classico, e na qual Saussure ainda pensava quando isolava claramente as duas perspectivas:
o simultaneo e o sucessivo [...]. (MERLEAU-PONTY, 2003, p. 198).

Desse modo, segundo Merleau-Ponty, na linguistica saussuriana ndo ha lugar para uma linguistica da fala,
tornando dificil compreender como, no ato de fala, ha a producéo de sentido apesar e através do transcurso
temporal.

Ora, € justamente por meio do fenbmeno da expressdo que Merleau-Ponty pretende dar conta de

uma producao de sentido cujo advento, no entanto, € contingente. Retomando a distin¢do entre fala falada

® “Em Sein und Zeit, p. 56, 1&-se : ‘Filosofar, é descrever, explorar a nogdo natural do mundo antes da ciéncia’. Nessa descri¢io,
ele [Heidegger] utiliza um poder filosofante considerado como ilimitado, e que ndo necessita do recurso a etnologia ou a
psicologia. As ciéncias do homem estdo pura e simplesmente subordinadas a filosofia.” (MERLEAU-PONTY, 1988, p. 422).
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e fala falante, é possivel ver que ela recobre os dois niveis da temporalidade em pauta. Por um lado, no
plano do tempo constituido, no qual se esta mais no espaco do que na verdadeira passagem temporal, tem
lugar aquela “ilusdo objetivista”, cujo efeito é a crenca na eficacia da representacéo de um nome por uma
coisa. Ora, o tempo espacializado, com suas ilusdes gémeas — retrospectiva e prospectiva — ndo convive
estreitamente com uma linguagem que so6 funciona se suas significac@es séo fixas, isto é, se nelas ndo ha
passagem do tempo - registro da lingua estritamente sincrénico? Por outro lado, no plano em que ha
verdadeiramente retomada do passado e criacdo de sentido, ndo estaria a linguagem falante em acordo com
0 proprio movimento da temporalidade, se, ao produzir novos sentidos, prescinde de qualquer referente
natural, objetivo ou subjetivo — e se, de uma sé vez, ressignifica toda a histdria da qual ela seria como que
0 Ultimo e mais novo momento? Esse movimento que parte de significagdes fixas rumo a invencao de uma
nova referéncia confunde-se com o proprio ato expressivo, o qual inclui, portanto, um momento critico e

um momento criador.
Concluséao

A guisa de conclus3o, gostaria de mencionar dois pontos. Em primeiro lugar, na medida em que o
fendmeno da expressao contém em si dois momentos distintos, isso ndo significa que essa operacdo unifique
definitivamente a fala falada e a fala falante, ou, de modo mais geral, o sensivel do qual se parte e a
significagdo a qual se chega. Isto é, embora no campo da facticidade haja uma “significagdo natural” e, de
outra parte, no campo da reflexdo, haja uma linguagem que cria sua referéncia, essa dupla relacdo assume
a forma de uma tensdo jamais resolvida, de modo que a percepcdo €, a0 mesmo tempo, experiéncia
naturalizada e, de outro ponto de vista, fonte da reflexdo; assim também, a reflexdo €, ao mesmo tempo,
pensamento objetivo que esquece sua origem e, de outro ponto de vista, criacdo de novos modos de se ver
0 mundo. A resolucdo dessa relacdo problematica, portanto, teria por consequéncia o esquecimento de um
dos aspectos que compde necessariamente a experiéncia.’” Ora, na perspectiva da interrogacéo a respeito da
reflexdo e sua linguagem, o procedimento critico, em Merleau-Ponty, constitui-se na caracterizacdo da
estrita separacdo entre percep¢do e pensamento como probleméatica - o que ndo exige, contudo,
propriamente uma resolucéo que unificaria os dois momentos da questdo. Em segundo lugar, o fato de que
pelo conceito de expressao se queira dizer que a producao de sentido ndo é independente da contingéncia
ou do transcurso temporal ndo significa que esteja eliminado o registro geral da facticidade. Pois se o

movimento expressivo tem por caracteristica o fato de ser ilimitado, isso quer dizer que ele ndo esta

7 A exigéncia de que essa tensdo se anule parece estar presente em MOURA, 2001, pp. 244-245.
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enredado nos limites impostos pelo pensamento objetivo, o que nédo leva a crer que ele ndo possa, como
toda criacdo, vir a sedimentar-se. Nao ha, portanto, uma indeterminacdo que esteja de uma vez por todas
garantida para o fendmeno da expresséo, pelo contrario, a formulagdo de que ele seja indeterminado é o
resultado de um processo critico.® E a partir da facticidade, na qual estdo tanto a percep¢do quanto a
linguagem, que uma pratica expressiva pode se dar, ou melhor, eliminar a facticidade significa subtrair da
reflexdo seu ponto de partida contingente, o qual constitui a prépria esfera do real quando tomada em seu
sentido estabelecido - embora essa facticidade seja justamente o que se quer ultrapassar. E pela descricéo
do percurso critico de volta ao irrefletido que pode haver producéo de sentido, sendo essencial a ela o fato
de que esse caminho deve ser mostrado - nisso consistindo a proposta especificamente fenomenoldgica de
Merleau-Ponty.
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