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Resumo

O ensaio focaliza a importancia da Filosofia para o Direito, assumindo a
Filosofia do Direito como base de constru¢io da argumentacdo juridica.
Intenta-se demonstrar que a argumentacdo juridica ndo deve preterir o
debate qualificado realizado na e pela Filosofia. Assim, a partir de revisdo de
literatura realizada nas bases Scopus e Scielo, demonstra-se fissura a ser
discutida a partir dos fundamentos do modelo légico e filoso6fico de Gottlob
Frege. Confrontando sua proposta tedrica com a tradicdo da légica
aristotélica, sdo apresentadas as caracteristicas elementares da nocdo
renovada de proposicdo. A andlise de tais elementos indica a originalidade e
genialidade da proposta defendida por esse autor.
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Abstract

The present essay addresses the importance of the Philosophy for the Law,
considering the Philosophy of Law as a foundation for the construction of the
juridical argumentation. It is intended to demonstrate that the juridical
argumentation shall not disregard the qualified debate performed within the
realm of the Philosophy. Thus, from a literature review on the Scopus and
Scielo databases, it is shown an existing gap that requires discussion, from
the standpoint of the philosophical and logical model foundations by Gottlob
Frege. Comparing his theoretical proposal and the tradition of the
Aristotelian logic, the elementary characteristics of the refurbished notion of
proposition are presented. The herein analysis of such elements entails the
originality and genius of the proposal hold by the aforementioned author.

Keywords: logic, function, concept, proposition, philosophy of law.

Introduc¢ao

Considerando o desenvolvimento da ciéncia juridica aos longos os ultimos séculos, talvez
ndo seja necessario tratar da importancia da Filosofia para o Direito. [gualmente, sdo tantos os
contributos de juristas renomados que se utilizaram da Filosofia, de forma direta, para
diferentes areas do Direito, que a relacdo entre esses campos é tautoldgica. Seja a
argumentacdo e trajetoria de Gustav Radbruch (1997) no ambito do Direito Penal, ou mesmo
a construcdo de juristas brasileiros, para citar apenas dois, Miguel Reale (1999) e Joao
Mauricio Adeodato (2013), a Filosofia faz parte da formacdo de juristas e, portanto, sua
importancia estd demonstrada. Tudo isto para justificar o desenvolvimento de argumentacao
filos6fica, no campo da légica, nesse ensaio, como fundamento para a reflexdo em torno
problemas da argumentacao juridica.

Como ponto de partida para se pensar a proposicao, o sentido e a referéncia na légica de
Friedrich Ludwig Gottlob Frege (1848-1925) (1978), partiu-se de uma revisdo de literatura
em duas bases internacionais de prestigio, quais sejam, Scopus e Scielo. O propédsito da revisao
foi, justamente, compreender o status de discussao sobre o pensamento de Gottlob Frege para,
entdo, avangar na construcdo do conhecimento em torno do seu pensamento, no sentido de
fazer oferecer outros horizontes para o debate qualificado do campo do Direito.

Na base Scopus, em pesquisa realizada em janeiro de 2019, com o descritor “Gottlob
Frege”, encontraram-se 13 livros. Ao tomar conhecimento aos contetudos deles, por meio de
leitura instrumental, importa destacar The Logical Foundations of Mathematics, de William S.
Hatcher (1982), pelo fato de que se trata de livro completo no que diz respeito a uma
apresentacdo do pensamento matematico de Frege. Constituido de oito capitulos, o livro nao
se restringe aos fundamentos de Frege, mas, trata, ainda, do teorema da incompletude de
Godel, por exemplo, ou mesmo de fundamentos de sistema e categorizacdo da algebra para
fundamentos, de Quine.

No livro Handbook of Logic and Language, editado por ]J. van Benthem (1997), a
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comparacdo entre légica e linguagem e a demonstracdo da influéncia para a ciéncia da
computacdo, teoria da linguagem e ciéncia cognitiva sdo demonstrados. O livro reconhece a
importancia da retomada do pensamento l6gico matematico de Frege, dentre outros autores;
evidencia o estado da arte da légica matemadtica e da teoria geral linguistica realizado na
década de 1970, sobretudo com Richard Montague, mas acentua, fundamentalmente, a
interacdo entre a légica e linguagem em dois niveis, de um lado buscando compreender como
os sistemas ldgicos sdo desenhados e modificados em resposta as necessidades da linguagem
e, também, como a teoria matemadtica se fundamenta e quais sdo seus efeitos na teoria
linguistica.

Em revisao realizada no Scielo, por outro lado, também em janeiro de 2019, com os
descritores combinados “Gottlob Frege” + “meaning” + “reference”, ndo se encontrou
resultados. A partir de diferentes combinagdes, utilizando-se o descritor “logic”, encontrou-se
um resultado. Trata-se do livro Realizing Reason: A Narrative of Truth and Knowing, de
Danielle Macbeth (2014). Constituido em nove capitulos em que se apresentam praticas
matematicas do mundo ocidental desde os gregos até autores dos séculos XIX e XX, ha énfase
na contribuicdo filoséfica de Frege.

Na combinacdo de descritores “Gottlob Frege” e “Filosofia do Direito” ou temas
relacionados, nas duas bases, ndo se encontrou resultado, gerando lacuna a ser preenchida
com o presente ensaio. A revisdo de literatura serviu para demonstrar que o presente artigo
se insere, com pretensdo de fazer avangar o conhecimento filosé6fico, na importancia da légica
e da matematica, no sentido de expor os argumentos e os fundamentos tedricos da tese
“heterodoxa” da enunciacdo, a fim de evidenciar que o enunciado, na perspectiva de Frege
(1978), nao se constitui em simbolo bipolar, ou, em outros termos, ndo se prevé relacdo de
invalidacao de uma asserc¢do quando da afirmag¢do de uma sentenga.

Com o devido cuidado para se evitar o anacronismo, afinal, Frege diz respeito a autor que
apresenta contribuicdo para a matematica moderna, tendo desenvolvido seus estudos em
filosofia e em matematica, o ensaio se utiliza da argumentacdo do autor para colocar em
relevo a importancia da argumentacao rigorosa para o Direito.

A relagdo entre o discurso e a verdade determinou o nascimento de uma nova disciplina: a
légica. Seu objetivo seria definir qual a natureza dessa relacdo, o que por sua vez sé pode ser
alcancado se forem definidas as naturezas do discurso e da verdade. Parménides (1998)
buscou solucionar essa questdo identificando o ser e o pensar. Com isso, identificou de forma
absoluta o discurso com a realidade, a expressdo com o ser, pois sob sua perspectiva o nao-ser
ndo pode de modo algum ser enunciado. Sua ontologia estava assim desenhada e iria
influenciar a histéria da filosofia no sentido da formulagdo do que aquilo que é nao deixa de
ser e o que ndo é nao passa a ser (Parménides, 1998). No entanto, esse argumento pde em
questdo a propria possibilidade da enunciacdo, dado que, se o ser é tudo o que se coloca para a
linguagem, a unica possibilidade de enunciacdo seria a identidade do sujeito com ele mesmo.
Dessa forma, se aceitos os pressupostos de Parménides (1998), todo o conhecimento nada
mais seria do que a afirmag¢do de uma trivial identidade.

Platdo (1972, p. 184) identificou esse problema e argumentou que a enunciacdo esconde
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“[...] uma associa¢ido mutua dos seres”.2 E justamente em razio dessa combinagio de formas e
entes na linguagem que nasce o discurso3, que nada mais é do que o entrelagamento de nomes
identificadores de seres determinados. Ou seja, o dizer e o pensar ocorrem sempre por meio
de relacdes. Com base nesse pressuposto, torna-se possivel esbocar o principio fundamental
do conceito logico de proposi¢do. Trata-se da distingdo entre as condi¢cdes de significabilidade
e de verdade de um enunciado: o que fundamenta a verdade de um enunciado é a
correspondéncia da correlacao de signos estabelecida na proposicdo com a relacdo de entes a
que essa imputacao se dirige. Ao contrario, uma vez que se tenha em conta unicamente o
sentido do simbolo proposicional “[...] € necessario e suficiente que haja uma concatenagao
adequada de simbolos de coisas suscetiveis, em principio, de entrelacamento real” (Santos,
2001, p. 16). Essa distingdo entre as condicdes de verdade do enunciado e suas condicoes de
significancia repousa, por sua vez, em uma distingdo ainda mais fundamental: 0 modo como o
nome significa e 0o modo como um enunciado significa sdo profundamente diversos.

Aristételes (1985) distinguiu esses dois modos de simbolizacdo ao afirmar que um nome,
qualquer que seja ele, tem um significado convencional e simboliza um certo objeto
determinado. Ja a proposi¢cdo simboliza uma composi¢do, sendo ela mesma, por isso, um
simbolo complexo. Nesse sentido, torna-se possivel dizer que “[...] um nome e um verbo sao
simples fases, pois ao exprimir tais coisas ndo formamos uma proposicao” (Aristoteles, 1985,
p. 60) uma vez que “[..] a proposicdo é uma emissdo de voz com significado relativo a
presenca ou auséncia de um predicado em um sujeito” (Aristoteles, 1985, p. 61). Em outras
palavras: o simbolo proposicional é definido pela légica como um simbolo eminentemente
complexo, pelo qual se vincula um ato de escolha que determina a conjuncido (catdfase) ou
disjuncdo (apdfase) de termos simples e elementares. Como a correspondéncia ou nao de tal
complexidade define a verdade proposicional, pode-se entdo dizer que “[...] € na composicao
que o verdadeiro e o falso existem” (Aristételes, 1985, p. 45).

Frege (1978, 1980, 1980a) ndo discordava dessa teoria légica. Da mesma maneira que
Platdo (1972) e Aristételes (1985), ele identificou as proposicoes légicas pela relacao
representativa que tais simbolos proposicionais mantém com a realidade e com a verdade. E
assim como a fisica tem a massa como tema e a biologia, os seres vivos, a légica cuida da
verdade e de suas condi¢cbes de possibilidade. Esse é o seu objeto e sua finalidade imediatos. A
concordancia de Frege (1978) com aqueles autores também é expressada em sua analise do
sentido proposicional, pois, da mesma forma que Aristoteles (1985), Frege (1978) distingue
com clareza as condicdes de verdade das condi¢des de significacio de uma proposicdo. E ele
também definiu, na interpreta¢do de Santos (2001), a proposicdo como um simbolo complexo

2 A mutua associagdo seria mediada pelo ente a que o estrangeiro de Eléia denomina “o outro”, o qual possibilita a mutua relagdo
dos entes, e deste modo cria a possibilidade de definir o discurso adequadamente.

3 Importa recomendar a leitura do artigo de Assis, Vedovato e Simioni (2018) da Revista de Estudos Constitucionais, Hermenéutica
e Teoria do Direito, intitulado Os novos donos do saber juridico: a disputa pela ocupagdo dos espagos de produgdo de sentido do
Direito no Brasil, em que se discute, a partir de outras fontes teéricas, a questdo do sentido, do discurso e do lugar de fala. A
investigacdo demonstra que o meio académico, especialmente os Programas de P6s-Graduagdo em Direito no Brasil, € um espaco
privilegiado de ocupagdo da producdo de sentido do Direito, no entanto, incomparavel com que foi a advocacia no passado e o
que representa a magistratura nos dias atuais. O limite do artigo diz respeito a auséncia do texto fundamental de Michel Foucault
(1969) sobre o discurso e o enunciado, L’arquéologie du savoir.

Revista de Estudos Constitucionais, Hermenéutica e Teoria do Direito (RECHTD), 16(1):151-162 154



Laurentiis, Mendonga I Proposicio, sentido e referéncia na logica de Gottlob Frege

que representa o que deve ser ou acontecer na realidade para que seja verdadeira.
Pressupostos que vdo ao encontro do modelo de preposicdo construido por Aristoteles
(1985).

Contudo, Frege (1978) também se distancia dessa tradi¢do tedrica. Como ele proéprio diz
nos Fundamentos da Aritmética, seu proposito é construir uma doutrina original acerca da
enunciagdo. O objetivo de seu projeto era, portanto, nao s6 dialogar, mas também superar essa
tradicdo. O ponto em que a divergéncia entre esses dois modelos se mostra mais saliente é
facilmente identificado na tese mais elementar da légica fregeana: o enunciado ndo é um
simbolo bipolar, ou seja, ele ndo comporta um ato de escolha de algo em detrimento de algo;
ele significa univocamente, do mesmo modo que um nome. Essa tese nao é desprovida de
fundamento e, considerando o contexto argumentativo e tedrico de seu surgimento, ela parece
decorrer como uma proposi¢do necessaria (Frege, 1978).

Busca-se expor os argumentos e os fundamentos teoéricos da tese “heterodoxa” da
enunciagdo. Ao fazé-lo, percorrem-se os seguintes pontos. Em um primeiro momento, elabora-
se um o plano geral da teoria da linguagem de Frege (1978, 1980). Nessa passagem, pretende-
se determinar o instrumental analitico sobre o qual repousa a determinacdo dos sentidos
proposicionais catalogados por Frege e seu modo de composicao (ou decomposicao). Busca-
se, entdo, definir e analisar os conceitos de “funcao” e “objeto” e sua importancia légica. Em
um segundo momento, examinam-se as caracteristicas do modelo légico criado por Frege.
Para tanto, analisa-se sua teoria da distincdo do sentido e da referéncia, suas razdes e
consequéncias. Isso justificard a compreensao peculiar do enunciado construida desse autor.
Por fim, busca-se esbogar um argumento que, considerando o plano geral dos textos do autor
analisado, que justifica sua concep¢do de proposicao.

As caracteristicas fundamentais do simbolo proposicional de Frege

Uma teoria légica é construida com base em um instrumental analitico, que, ao
determinar as condicdes em que um dado enunciado adquire condigdes de verdade,
estabelece um catalogo sistematico dos sentidos proposicionais legitimos de uma linguagem.
Aristételes (1985) moldou tal instrumental analitico tendo como paradigma o modo como os
enunciados se compdem na linguagem ordindria, chegando, assim, ao que se denominou
estrutura ternaria do simbolo proposicional. Frege (1978, 1980), por sua vez, buscou definir o
simbolo proposicional utilizando-se do método aritmético da andlise funcional. A
consequéncia imediata da adocdo desse instrumental tedrico é a rejeicio da andlise do
enunciado enquanto um simbolo composto por duas partes homogéneas, nomeadamente o
sujeito de atribuicdo e o predicado, que sdo ligados por um verbo ou acdo. Valendo-se do
principio metodoldgico que adverte que nem sempre a estrutura gramatical espelha fielmente
a estrutura légica do enunciado, Frege (1978) formulou uma nova andlise do simbolo
proposicional, segundo a qual este pode ser decomposto em duas partes sintatica e
semanticamente distintas: o argumento e a fun¢do. Cumpre, entdo, definir tais partes
componentes do sentido proposicional.
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A questdo inicial a ser enfrentada passa a ser entdo: em que medida o argumento de uma
funcao pode ser definido como o objeto que recebe a atribui¢do de um conceito, confundindo-
se, deste modo, com o sujeito da proposicao? A resposta de Frege (1978) a essa questdo é
negativa, pois sua identificacdo nao da conta da heterogeneidade das duas no¢des. Porém, a
definicdo suficiente de tais termos, que parece ser trivial a primeira vista, levanta varios
problemas. Alguns deles sao objeto do artigo Sobre o conceito e o Objeto (Frege, 1978), no qual
Kerry aponta falhas nas ‘defini¢cdes’ fregeanas de conceito (que nada mais é do que uma
funcao cujos valores sdo valores de verdade) e objeto (que é a referéncia do argumento);
Frege (1978) nao apresentou respostas a tais obje¢des. Sua razdo para tanto é que tais nogoes
sdo primitivas e, como o que é logicamente simples nao pode ser propriamente definido, elas
ndo podem ser adequadamente definidas, mas quando muito elucidadas. No entanto, a adogao
de tais nogdes na légica se mostra necessaria, pois toda teoria deve admitir tais conceitos
logicamente primitivos e indefiniveis, caso contrario haveria uma progressdo infinita de
defini¢des e implicacdes sem nunca haver, realmente, uma fundamentacao do sistema.” Pode-
se, no entanto, elucidar tais nocdes se o procedimento de sua determinacdo ndo as toma
isoladamente, mas as considera no contexto da proposicio formulada. Este € um dos
postulados fundamentais da filosofia fregeana da linguagem: “Deve-se sempre atentar para
uma proposicdo completa, [pois] apenas nelas as palavras tém propriamente significado”
(Frege, 1980, p. 247). E, portanto, no enunciado completo que se deve buscar o significado de
uma expressao. E o instrumento e o modo dessa busca é o que Frege denomina ‘processo de
decomposicdo’.

Em Fungdo e conceito, Frege (1978) utiliza uma metafora ‘geométrica’ para elucidar o
processo de decomposicdo. Ele pode ser comparado com o modo de divisdo correto de duas
semi-retas unidas por um ponto. Se se quer fazer essa divisdo de maneira rigorosa “[..] de
modo a ndo contar nada duas vezes [...], tem-se que associar o ponto de divisdo a apenas uma
das semi-retas” (Frege, 1978). Desse modo, uma das retas se torna um todo completo em si
mesmo, enquanto a outra faltara algum elemento, que é justamente o ponto de jungdo, ou seja
“[..] o ponto de divisdo, que poderia ser chamado ponto terminal ndo lhe pertence” (Frege,
1978). Da mesma forma, uma expressao numérica ‘2 é um nimero’, admite um processo de
decomposicdo que a reduz a uma parte incompleta, que no caso seria ‘...6 um nimero’, e uma
parte completa ‘2’, que designa o argumento que preenche o lugar vazio da primeira
expressdo, tornando-se, com isso, o objeto da atribuicao. Com base em tais pressupostos Frege
é taxativo em ‘definir’ como argumento tudo o que ndo é uma fungdo, pois essa expressao nao
contém um lugar, ou elemento vazio. Sua natureza sintatica nao é, assim, predicativa como a
funcao e sua referéncia é um objeto determinado, ndo uma relagdo.!! Com isso, passa-se a

7 Engemann (2002) demonstrou como os problemas engendrados pela distingdo entre conceito e objeto levaram Frege a afirmar
a assimetria entre pensamento e linguagem. A grande dificuldade, no caso, seria derivada da impossibilidade de se tratarem
conceitos como objetos. Por isso, a proposi¢do ‘... um conceito’ ndo poderia ser completada por nenhuma expressao, pois, neste
caso, o lugar vazio seria completado por um objeto do qual se afirma ser um conceito, o que é um contrassenso. No entanto, dada
a natureza predicativa do conceito, ndo é possivel que este preencha tal lugar vazio.

11 Deve-se observar que a diferenca entre essas categorias ndo é, na filosofia de Frege, tdo somente epistemoldégica, mas
ontoldgica dado que tal autor considera os pensamentos como realidades objetivas. Pode-se, portanto, afirmar tal qual Fernando
Gil (1972, p. 48), que Le concept est, si nous vouxlons, une quasi-entité, mais en aucun cas il ne possede la realité pleine qui echoit
aux seul objets.
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entender uma variavel funcional ‘X’ que ocorra em uma funcao numérica como ‘2x + 3’ nao
como parte da funcdo, mas como um lugar vazio que indica a caracteristica fundamental de
uma funcgao: a instauracdo. Que essa variavel ndo faca propriamente parte da funcdo, é algo
que pode ser evidenciado pelo fato de existirem expressdes funcionais tais quais ‘2 - x.0’ ou ‘2
+ X -X' que designam sempre o valor, 2. “Ora, se contdssemos o argumento como parte da
funcao, deveriamos sustentar que o ndmero 2 é esta fun¢do. Mas isto é incorreto” (Frege,
1978, p. 38).12

Desse modo, o argumento da fungdo significa um objeto completamente determinado. J4 a
parte instaurada significa uma relacdo entre o argumento e um valor, que, por sua vez, é
interpretado como “[..] aquilo em que resulta uma fun¢do quando completada por um
argumento” (Frege, 1978). Mas qual a natureza de desse valor? E a referéncia da sentenca
completa, entendendo como tal o complexo dotado de sentido e formado pela func¢ido e pelo
argumento que preenche os lugares vazios que nela ocorrem. Mas qual a natureza dessa
referéncia? Sera o proprio sentido da proposicdo, ou o objeto por ela designado? A solugao
que Frege formulou para tais questdes levou-o a romper com a tradicido ortodoxa, que
afirmava ser uma das caracteristicas fundamentais do sentido proposicional a assertividade,
ou seja, a escolha de uma entre duas possibilidades exclusivas.

O sentido e a referéncia das proposicoes

0 inicio do artigo Fung¢do e conceito trata da questao da referéncia dos termos numéricos.
Na referida passagem, Frege utiliza uma linha argumentativa similar a formulada em Os
fundamentos da aritmética. Em ambas os escritos, argumenta-se que o nimero é algo objetivo
e que sua objetividade nao decorre das representacdes a que se refere, quanto menos decorre
do sinal, ou numeral, que expressa materialmente o niimero. Assim, quando se diz que “[...] o
mar do Norte tem 10.000 milhas quadradas” (Frege, 1980, § 26), a designacdo do mar e a
designacdo de sua extensdo ndo sdo fatos subjetivos, pois a referida asser¢do é verdadeira
independentemente de nossas representacoes, ou do arbitrio. A objetividade do enunciado
torna-se, no entanto, fluida se os objetos significados ndo sdo sensivelmente perceptiveis, tais
quais nao os sdo os objetos matematicos. Se isso ocorre, torna-se possivel identificar os
numerais com os numeros por eles designados e, com isso, o simbolo numérico seria, ele
mesmo, objeto de reflexdo. E preciso lembrar, todavia, que “[...] a diversidade de designagées
ndo justifica, por si s6 a diversidade dos designados” (Frege, 1978), isso seria como “[...] se
quisesse considerar a violeta perfumada como distinta da violeta odorada simplesmente
porque os nomes soam diferentes” (Frege, 1978). E, do mesmo modo, se o numero é o mesmo
que o numeral, a equacao ‘X = 4’ teria como valores ndo s6 os niumeros 2 e -2, mas também
todos os numerais ou toda combinac¢ao de numerais, que a eles correspondam, tais quais ‘6:3’
ou entdo ‘3-1’, o que obviamente é improcedente. A referéncia dos numerais nao pode ser,

12 Do mesmo modo, comprova-se que a concepg¢do formalista que afirma que a ‘x’ variavel da expressdo funcional designa um
numero indeterminado é insustentavel, pois, deste modo ndo haveria como distinguir a fun¢do 2x +3’ da variavel X’ (Frege,
1978).
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portanto, identificada com sua expressao, ou melhor, o modo de apresentacdo das expressoes
ndo se confunde com o que é designado.

Com base em tais premissas, pode-se distinguir entre o sinal entendido como nome que
designe um objeto determinado, seu sentido, que é o conteido logicamente relevante que
contribui para a determinac¢do de suas condicdes de verdade do enunciado que compde, e,
enfim, a referéncia do nome, ou seja, o objeto por ele indicado.16 E, deste modo, mesmo que as
expressoes ‘estrela da tarde’ e ‘estrela da manha’ tenham a mesma referéncia, Venus, elas
correspondem a diferentes sentidos, ou modos de apresentacdo, que correspondem a
diferentes caracteristicas do objeto designado. Do mesmo modo, as expressdes completas tais
quais ‘a estrela da tarde é a estrela da manhd’ e ‘a estrela da tarde é a estrela da tarde’ tém
sentidos diversos, pois enquanto a segunda afirmacao é de uma verdade l6gica, a primeira é
um enunciado que exprime um conhecimento astrondmico dificilmente determinavel, a saber:
o conhecimento de que a estrela que aparece de manhd é a mesma que aparece a tarde. No
entanto, em ambos os casos a referéncia dos nomes é a mesma. Para dar conta da expressa
dificuldade, Frege também distingue o sentido e a referéncia dos simbolos proposicionais.
Para tanto, seus argumentos e pressupostos foram os seguintes.

Para que uma sentenga ndo exprima tdo somente estados psicolégicos daqueles que a
enunciam, ela deve exprimir um contetido conceitual objetivo, invariavel e reconhecivel por
muitos. Para determinar o contetdo invariavel, Frege (1978) vale-se da possibilidade de
traduzir os enunciados para outras linguas, apoiando-se, assim, na evidéncia de que o valor
cognitivo de uma sentenca ndo se altera ao traduzi-la. Esse contetido cognitivo invariavel é o
que Frege denomina pensamento.l” Toda senten¢a contém, assim, um pensamento objetivo
que funciona como pressuposto da comunicacdo entre varios individuos. Mas sera esse
pensamento o sentido ou a referéncia do enunciado? Admitamos que ele seja a referéncia.
Nesse caso, se nomes que tém a mesma referéncia, mas sentidos diferentes, fossem
substituidos no enunciado, a referéncia da proposi¢do nao deve ser alterada. Contudo, ndo é
isso o que ocorre, pois, com a substituicdo das referéncias, o pensamento também se altera,
que ele nao pode, portanto, ser a referéncia do enunciado, sendo, isto sim, considerado como
seu sentido. Sera possivel dizer, entdo, que uma sentenca tenha tdo somente um sentido e nao
uma referéncia? Certamente, diz Frege (1978), esse tipo de sentenca existe. “Isto acontece, por
exemplo, quando as palavras sdo usadas no mundo da ficcdo” (Kneale & Kneale, 1980, p. 501),
e, assim, a sentenca “Ulisses profundamente adormecido foi desembarcado em ftaca” exprime
um sentido mas ndo designa nada e, portanto, ndo tem nenhuma referéncia. Entretanto,
afirma Frege, “[...] é certo que se alguém tomasse seriamente tal sentenca como verdadeira ou
falsa, também atribuiria ao nome ‘Ulisses’ ndo s6 um sentido, mas uma referéncia” (Frege,
1978). A relagdo do enunciado com seu valor de verdade é, deste modo, o que determina a
relacdo dos nomes que o compdem com sua referéncia. Mas qual a razio dessa relacdo? Ou

16 Para a distingdo entre sinal e sentido, Frege (1978) utiliza o argumento o fato de que o mesmo sentido pode ser expresso em
diferentes linguas, ou mesmo na mesma lingua de diferentes maneiras.

17 De acordo com Carl Wolfgang, quando Frege diz que “[...] one and the same thought can be expressed in different ways, and not
in respect only to different sings but with respect to its different forms of physiological clothing as well”, a distingdo entre sinal e
sentido o advém do fato de que o mesmo sentido pode ser expresso em diferentes linguas, ou mesmo na mesma lingua de
diferentes maneiras (Wolfgang, 1994, p. 98).
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melhor, por que o valor de verdade da sentenca é determinante para que se admita uma
referéncia para suas partes? Buscar-se-a responder essa questdo com base no plano geral da
obra de Frege.

Logo apo6s a publicacdo de seus primeiros trabalhos, Frege (1978, 1980) sofreu fortes
criticas de Ernst Schroder (1981), que duvidava da utilidade que a ideografia poderia ter
enquanto instrumento matematico. Contra as referidas criticas, Frege sustentou que ndo
queria, por meio de sua ideografia criar um cauculus ratinador, mas sim uma linguagem pela
qual se pudesse expressar um conteiudo da forma mais clara possivel. Ora se tudo que
importa, para o conhecimento, fosse o sentido dos enunciados, nos contentariamos com o
pensamento expresso pela sentencga, a mera relacao formal dos simbolos seria suficiente para
o conhecimento. Admitindo isso, na interpretacao de Engemann (2002), Frege seria levado a
concordar com o formalismo, uma vez que a relacdo sintatica dos termos poderia ou nao
vincular um conteddo, mas “[..] é um anacronismo falarmos de uma semantica que poderia
ser tratada separadamente da sintaxe em Frege [..] a légica ndo é meramente formal para
Frege; ela tem um conteido na medida em que suas leis tratam das condi¢des que devem ser
satisfeitas por qualquer pensamento” (Engemman, 2002, p. 61).

Da correspondéncia entre semantica e sintaxe decorre imediatamente a consequéncia de
que o significado dos enunciados deve levar em consideracdo o significado de seus
componentes. Pode-se dizer, com isso, que o significado, ou referéncia, do complexo é uma
funcao do significado dos termos que o compdem. Com base nesses pressupostos, diz Frege
(1978, p. 70) “[...] a referéncia de uma sentenga pode ser sempre procurada onde a referéncia
de seus componentes esteja envolvida, e isto é sempre o caso quando, e somente quando,
estamos investigando o valor de verdade”. Assim, a referéncia de uma sentenca s6 pode ser
seu valor de verdade, uma vez que a pressuposicdo de referéncia as partes do enunciado esta
em funcdo da procura da verdade para o enunciado como um todo. E, com isso, pode-se
afirmar, conforme Leibniz, na retomada de Frege (1978), que “Eadem sunt, quae sibi mutuo
substitui possunt, salva veritate”, pois, quando sao substituidos termos que tém a mesma
referéncia, mas ndo o mesmo sentido, o valor de verdade da proposicdo como um todo nao se
altera.

Decorre dai que o enunciado se relaciona com verdade ou a falsidade como o nome se
relaciona com o objeto por ele designado. Ndo ha escolha, nao ha assertividade. E, por isso, ao
contrario do que pressupunha a tradicao aristotélica, a proposicao nao é bipolar. A estranheza
de dessa conclusao se dissipa se 0 modelo aritmético de andlise dos enunciados é levado em
conta, pois, assim como a equacdo ‘2x +3’ designa o valor ‘7’ quando ‘2’ é considerado como
seu argumento, a fung¢do ‘...é a capital do Brasil’ designa a verdade quando e somente quando
‘Brasilia’ é tomado como seu argumento.

H4, no entanto, uma contraposicdo ainda mais fundamental da teoria de Frege (1978,
1980). E é esse ponto que marca a originalidade e a genialidade de seu pensamento: é que a
verdade concerne absolutamente ao discurso enunciativo, ou melhor, ao pensamento, nao se
confundindo, no entanto, com ele. Pode-se interpretar essa afirma¢do tomando-se como
exemplo o enunciado: “o pensamento de que 5 é um nimero primo é verdadeiro”,
observando-se que o contetudo logicamente relevante desse enunciado permanece quando ele
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é substituido pela locucdo “5 é um numero primo”. O valor de verdade de ambos os
enunciados é o mesmo, pelo que se deve concluir que o valor de verdade de um enunciado nao
faz parte do pensamento por ele exprimido. Esses exemplos comprovam a relacdo entre o
enunciado e seu valor de verdade e, assim, este s pode ser a referéncia daquele, pois a
verdade é extrinseca ao sentido proposicional e ao mesmo tempo concerne a ele.

H4, contudo, mais uma dificuldade a ser dissipada. Ela decorre da aparente inadequacao
da relacdo funcional estabelecida por Frege (1978, 1980) entre o valor de verdade do
enunciado e a referéncia das partes. [sso porque, quando essa relacdo é aplicada a enunciados
que contenham mais de uma sentenga simples ligadas por conectivos, como componentes, 0
valor de verdade de sentengas que contenham outras como parte deve permanecer inalterado
quando a sentenca componente for substituida por outra que tenha o mesmo valor de
verdade, ja que deste é a referéncia da sentenga. Ha casos, no entanto, em que essa condi¢cdo
ndo se cumpre como na sentenca “Copérnico acreditava que as drbitas planetarias eram
circulares”, pois a sentenga componente ndo pode ser substituida por outra igualmente
verdadeira. Essa dificuldade é dissipada por Frege (1978) por meio de uma analise linguistica
que distingue os casos em que os enunciados tém seu sentido e sua referéncia direta, que
seriam, respectivamente, o pensamento por ele expresso e o seu valor de verdade, dos casos
em que o sentido e a referéncia sao indiretos, e, assim, a propria referéncia do enunciado seria
0 pensamento. Assim, no exemplo dado, a oracdo subordinada ndo exprime um pensamento
completo, pois a sentenga principal, juntamente com a subordinada, designa um unico
pensamento, a saber, aquele que atribui a Copérnico a propriedade de acreditar que as érbitas
planetdarias sdo circulares. O principio da andlise funcional dos enunciados fica, assim, salvo
das contradi¢coes a que a consideracao dos valores de verdade como referéncias das sentengas
subordinadas levaria, e, deste modo, fecha-se o catalogo sistematico das formas légicas que
constituem a logica fregeana, e marcam o nascimento da légica moderna.

Consideracgoes finais

Mesmo que o ensaio tenha desenvolvido a argumentac¢do de Gottlob Frege em torno da
proposicdo, do sentido e da referéncia, demonstrando confronto com o pensamento
aristotélico, como pano de fundo buscou-se demonstrar a importancia desse constructo para a
Filosofia do Direito, ndo de forma direta, mas tacita, seja porque a Filosofia do Direito faz
parte da Filosofia, de forma geral, mas, principalmente a Légica, campo da Filosofia, é
ferramenta para a compreensdo e construcdo de discursos e sentencas no ambiente do
Direito. Afinal, é papel do jurista, justamente, buscar os fundamentos nas decisées na logica
moderna e, nesse sentido, Frege é referéncia segura, conforme demonstrado na revisdo de
literatura e no desenvolvimento do ensaio. Constatou-se, portanto, as caracteristicas da
proposicdo que marcam originalidade do autor no campo do pensamento e, como
consequéncia, para o ambito da ciéncia juridica, englobando o ambiente de decisdes dos
tribunais, mas, principalmente, dos Programas de Pés-graduacao em Direito que se ocupam
da construgao dessa ciéncia, corroborando a investigacdo de Assis, Vedovato e Simioni (2018).
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Observou-se ainda, ao longo das reflexdes, a importancia do tema da verdade na analise
de contetido e forma. Assim, é a Filosofia, no caso particular, a Ldgica, o campo do
conhecimento que incrementa e oportuniza o avango da ciéncia juridica; afinal, a utilizacao da
légica no Direito é constante, tanto que desde os primeiros anos de um curso de formagao, em
disciplinas como Introducdo ao Estudo do Direito, por exemplo, sdo apresentados problemas
da natureza, do método e consequéncia ética do Direito. Mais uma vez, discussdes filoséficas
presentes no campo.

Nao se pretendeu esmiucar o pensamento de Frege (1978, 1980, 1980a), mas,
demonstrar sua importancia e atualidade, seja para a matematica moderna, de forma direta,
como para outros campos do conhecimento, com destaque para a ciéncia juridica. Outros
estudos podem ser realizados a fim de aprofundar e adensar a necessidade de elementos da
l6gica moderna para a construgao da argumentacdo juridica.

Referéncias

ADEODATO, ]J. M. 2013. Filosofia do Direito: uma critica a verdade na ética e na ciéncia. Sao
Paulo, Saraiva.

ARISTOTELES. 1985. Organon: categorias e periérmeneias. Lisboa, Guimaraes Editores.

ASSIS, AL E. S. de Q.; VEDOVATO, L. R.; SIMIONI, R. L. 2018 Os novos donos do saber juridico: a
disputa pela ocupacdo dos espacos de produc¢do de sentido do Direito no Brasil. Revista de
Estudos Constitucionais, Hermenéutica e Teoria do Direito (RECHTD), 10(2):183-196.
BENTHEM, |. van (ed.). 1997. Handbook of Logic and Language. Cambrigde, MIT Press.
ENGEMANN, M. L. 2002. A origem fregeana da distincdo entre dizer e mostrar do Tratactus de
Wittgenstein. Cadernos Wittgenstein, 2(2002):59-79.

FOUCAULT, M. 1969. L’arquéologie du savoir. Paris, Gallimard.

FREGE, G. 1978. Ldgica e filosofia da linguagem. S3o Paulo, Cultrix.

__ . 1980. Os Fundamentos da aritmética: uma investigacdo l6gico-matematica sobre o
conceito de numero. In: Peirce-Frege. Colecao os Pensadores. Sao Paulo, Abril Cultural.

__ . 1980a. Sobre a justificagdo cientifica de uma Conceitografia. Traducdo e introducao de
Luiz Henrique Lopes dos Santos. In: Peirce-Frege. Colecao os Pensadores. Sdo Paulo, Abril
Cultural.

GIL, F. 1972. La Logique du Nom. Paris, L’Herne.

HATCHER, W. S. 1982. The Logical Foundations of Mathematics. Oxford, Pergamon.

KNEALE, W.; KNEALE, M. 1980. O desenvolvimento da Ldgica. Lisboa, Fundacdo Calouste
Gulbenkian.

MACBEHT, D. 2014. Realizing Reason: A Narrative of Truth and Knowing. Oxford, Oxford
University Press.

PARMENIDES. 1998. Fragmentos. In: G. BORNHEIM. Filésofos Pré-socrdticos. Sdo Paulo,
Cultrix.

PLATAO. 1972. Sofista. Tradugio de J. Paleikat e ]. C. Costa. Cole¢do os Pensadores. Sio Paulo,
Abril Cultural.

161 Revista de Estudos Constitucionais, Hermenéutica e Teoria do Direito (RECHTD), 16(1):151-162



Laurentiis, Mendonga I Proposicio, sentido e referéncia na logica de Gottlob Frege

RADBRUCH, G. 1997. Filosofia do Direito. Coimbra, Arménio Amado.

REALE, M. 1999. Filosofia do Direito. Sao Paulo, Saraiva.

SANTOS, L. H. 2001. A esséncia da proposicdo e a esséncia do mundo. In: WITTGENSTEIN.
Tractatus Logico-Philosophicus. Sao Paulo, Edusp.

__ . 1980. Verdade e método: um ensaio sobre a ldgica segundo Frege. (Dissertacdo de
Mestrado). Sdo Paulo, Programa de Pés-graduagdo em Filosofia da Universidade de Sdo Paulo.
SCHRODER, E. 1881. Gottlob Frege, Begriffsschrift (Recension). Zeitschrift fiir Mathematik und
Physik 25:81-94

WOLFGANG C. 1994. Frege's theory of sense and reference: Its origins and
scope. Cambridge, Cambridge University Press.

Submetido: 18/01/2019
Aceito: 03/10/2024

Revista de Estudos Constitucionais, Hermenéutica e Teoria do Direito (RECHTD), 16(1):151-162 162



